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Wehner Tibor
HUGLASS

RESZLET A KIALLITAS MEGNYITOJABOL

Megalakuldsakor a Magyar Uvegm(ivészeti Tarsasag
deklarlt célja tobbek kozott ,az egyéni mihelyek
lehetéségein talnové, technikai korlatoktdl fliggetlen,
a lehet6 legnagyobb alkotéi szabadsagot biztosito,
inspiratiy kozosségi munka feltételeinek megteremtése”
volt. Az 1996-ban Bardudvarmokon megalakult tarsasag
maésfél évtizedes torténete e nemes célok megvaldsitasa,
és a célok megvaldsitasa Gtjaban allé akadélyok
lektizdése jegyében zajlott és zajlik: az e m{ivészeti
szervezGdés tevékenységét, mikodését fémjelz6
torténések, és ugyanigy, a torténeti hidtusok révén is
a modem magyar tvegmivészet fontos fejezetei frddnak
Az ezredfordul6t megel6z6 és kovetd néhdny esztendd
mozgalmas eseménytorténetének intenzitdsa az Uj
évezred els6 évtizedének végére mintha kissé visszaesett
volna: a kordbbi nagyszabéas(, atfogd csoportos kidllitdsok
és egyéni tarlatok nagy (i sorozata megtort, az éves
rendszerességgel megrendezett szimpozionok, miivész-
telepek folyamata meg-megszakadt, és mintha
a nemzetkozi miivészeti szcéndban aratott sikerekrdl is
kevesebb hirt kaptunk volna a kézelmdilt éveiben. Ezek
a tendencidk szoros osszeftiggésben vannak a magyar
mivészet helyzetét is determindlé torténelmi-tdrsadalmi
meghatdrozokkal — azzal, hogy a miivészet a nemlétezd
miivészeti piacnak kiszolgdltatott, periférikus jelent6ség(i,
illetve annak mindsitett szférava valt —, és osszefliggnek
a mesterség, a mlivesség gyakorldsahoz elengedhetet-
lentl fontos technikai héattér, appardtus megteremtésének
nehézségeivel, illetve a kordbban meglévé bazis
megfogyatkozasaval: az ipari mihelyek, az tiveggyarak
bezérasaval, illetve ellehetetlentlésével. A mélyrehatd
véltozasok alig két éviized alatt zajlottak le: egy hajdan
iparm(vészetinek nevezett dgazat hajdani fénykoréra
tekinthettink vissza a mult szézad kilencvenes éveinek
torténetét felidézve: a hatalmas mivészcsapatokat
mozgbsitd, 1991 6ta megrendezett bardudvarnoki
nemzetkozi szimpozionokra emlékeztethetink, vagy ar,
hogy 1999-ben a tokodi tiveggyarban a Globalizacié

dm(i mvésztelepen szamos magyar és kilfoldi miivész
dolgozott egyutt. Ezeknek a mivészeti akcidknak
tevékeny, aktiv szerepl@je volt az a ‘'Sigmond Géza
vegm(ivész is, aki alkotdként és miivészpedagbgusként
is rendkival sokat tett a modem magyar tvegmiivészetér,
és akinek emléke el6tt ez a kidllités tisztelgett. A 2008-
ban elhunyt alkotd is szomortian regisztralhatta még,
hogy mér régen nincs tokodi Giveggydr, ahogy nincs
salgétarjani és parddi sem, hogy bezart a budapesti
Uvegpiramis Galéria, és csak ritkdn érkeznek kuilfoldi
tvegmiivészek a megritkult és visszafogott miikodésre
kényszerftett magyarorszagi méhelyekbe, és a magyar
kulturdlis politika sem reprezentél kulfoldon oly lelkesen
a magyar tvegm(ivészek munkaival, mint kordbban. De
taldn most Gjra megmozdul valami: 2004-2005 éta
nem volt olyan volumenti és jelent6ség(i tvegmivészeti
kiallitds Magyarorszagon, mint amilyen a 2012
januarjdban a budapesti B 55 Galéridban megrendezett
tarlat volt. (...)

A Magyar Uvegmiivészeti Tarsasag eme kiéllitésa azt
tanusftotta, hogy a modern magyar tvegmivészet —
az oly biztosan elhelyezett, a mult szézad utolsd
harmadaban megteremtett, rendkivil er6s alapokra
épitkezve — tovabb gyarapftja értékeit, és valamifajta
aktiv, a latvanyos szenzécidkat, a zajos sikereket
mell6z6, csendes, elmélytlo, érlelédd korszakat éli
napjainkban. Ezért is lenne fontos egy vissza-
visszatérén megrendezett miivészeti férum, taldn egy
trienndle megszervezése, amely kell6 inspiraciot
adhatna az alkotéknak, és fontos tdmpontokat és
szempontokat adhatna a mvészeti interpretacio,
a kritikai értékelés, a dokumentacio, a mdvészet-
torténet szamdra is. Ebben a reményben, e majdani
sorozat létrehozasénak, létrejottének egyik lehetséges,
impulziv el6zményeként mindsithettik ezt a fontos és
szép alkotésokat felvonultaté kidllitést.

(Budapest, B55 Galéria, 2012. januér)
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Gaél Endre: Sajat felelosségre I-Il, 2012




Bodonyi Emdke

KITAGULT HATAROK

GONDOLATOK A KORTARS MAGYAR OVEGMUVESZETROL

,Glass art today is part of fine art’. (Az ivegmivészet
ma mar a képzémlivészet része) — mondita i Har-
cuba, vilagszerte ismert cseh miivész a 2010-es ka-
nazawai nemzetkozi Gvegkiallitds  zs(rijében.
Kijelentése egy tobb évtizede zajl6 folyamat dsszeg-
zésének is tekinthetd. Miutdn az 1960-as évektdl vi-
lagszerte elterjedd stididtiveg-mozgalom az Uveget,
mint médiumot programszer(ien kotetlenebb felfo-
gasban kezdte kezelni, az Gveg kiszabadult a hasz-
nalati és a hagyomdnyos disztargy keretei kozal.
Ennek eredményeként a plasztikai jelleg(i tivegalko-
tasok készitése 6sztonozte a mivészeket, és sok
esetben valds plasztikai érték(i mtargy sztletett. Ele-
inte az Gjszer(i formai megoldasok izgatték az alko-
tokat, lassan azonban a kifejezés mogotti szellemi
tartalom egyre fontosabb lett, és az egyéni stlusjegy
nemcsak a miivész védjegyévé valt, hanem a torté-
neti szempont( feldolgozésokat is meghatarozta.

Mér 1990-ben Helmut Ricke arra hivta fel a figyel-
met, hogy az eddigi nemzetenkénti, illetve technika
szerinti csoportositasok, vagy a névsort kovet6 fel-
soroldsok utan ideje tartalmi szempontok szerint
megvizsgélni a mlalkotésokat. A dusseldorfi Kunst-
museum szervezésében megval6suld tvegkiallitas-
hoz kapcsol6dd Neues Glas in Europa — New Glass
in Europe cim(i kétnyelv( kiadvény kilonbozé té-
makorok alapjan gyijtotte egybe az alkotékat. Ki-
fejezés és reflexio, A képzelet vonzasaban, Mitosz
- |d6 - Torténelem, llltzié — Fikcié — Jaték, Termé-
szet és dekoracié, Modellélt és plasztikus forma,
Anyag - Fény — Tér, Kolcsonhatas cim(i fejezetek
szerint kertlt sor a meghivott mdvészek munkéas-
sdganak elemzésére, és az egyes életm(ivek ismer-
tetése mellett a kdzos vondsok megragadéséra.
A Kifejezés és reflexi6 cim( fejezet tobb més alkoté
mellett éppen a fenti idézet szerzgjét, Jifi Harcubat
és egy magyar miivészt, Lugossy Maridt is megem-
|itette. Ricke szerint az olyan nagy témakkal, mint

az élet szlletésével, vagy az emberi szabadsaggal
foglalkozé Lugossy Méria és a pszichologizalé
mélység(, gravirozott portréirél ismert Harcuba mi-
vészetét a lélek allapoténak kifejezése - legyen az
a felszabadulésra vagyo, kifele t6r6, vagy éppen el-
lenkezéleg, a belsé hangokra rezonalé — miatt
lehet egy egységben targyalni.

A tobb mint két évtizeddel ezel6tti elemzés is azon
a felfogdson alapult, hogy az tveghdl készilt targy
a képzémivészethez hasonléan szellemi tizenetet
hordozhat, és a gyonyorkodtetés mellett az adott
kor, életérzés kozvetitdje is lehet. Ehhez hasonléan
2010-ben a kanazawai Gvegkiéllitdson a kortérs
tvegm(ivészet egyik legrangosabb nemzetkozi se-
regszemléjén, immadr 11. alkalommal 6sszegezve
a legfrissebb torekvéseket zs(irizték a leglijabb mi-
alkotésokat. A Grand Prize dtaddsanal, Takeshi Ishi-
zeki munkdjanak méltatdsakor éppen azt emelték
ki, hogy a szokatlan, absztrakt formajd, az emberi
bérhoz hasonlé, misztikus text(rdjd Ureges Uveg-
plasztika képes kozvetiteni a mostani rohand vilag-
ban az emberi lét veszélyeztetettségét és torékeny-
ségét. Az aranyérmet hazahozé magyar miivész, Lu-
kacsi Laszl6 munkassagabdl mér 6l ismert legyez6-
formaju, mégis Ujszer( plasztikajat az anyagban rejlo
lehet6ségek magas, mivészi szint( kiakndzasa miatt
dicsérték. A m{ivész a korébbi geometrikusan kezelt
alapformét az organikus jelleg(i kifejezés iranyaba fej-
lesztette, és a specidlis feltletkezelés a mozgés illu-
z6rikus érzetét keltette, amelynek kibontakozasaban
a fény és a néz6 helyzete is szerepet jatszik.
Helmut Ricke és a kanazawai zsiri fejtegetéseiben
egyarant kit(inik, hogy az egyes mialkotasok értéke-
lésénél nem elegendd csak az tvegmiivészetre vo-
natkoztatott értékrendszer, mellette (ij szempontokat
kell énvényesiteni, ugyanakkor mégsem lehet elsza-
kadni az Gveg sajatossagaitdl, az anyag kulonleges
tulajdonsagaitdl.
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Ez a mibirélatot jellemzé kett6s szempontrendszer
az alkotok fel6l is megragadhatd. A mivészek lehe-
tGségeit kettds orientécid hatdrozza meg, egyrészt
jelen lenni a kortdrs mivészetben, méasrészt nyo-
mon kovetni az Gvegm(ivészet aktudlis eseményeit
és részt venni azoknak fontosabb férumain. Ezt a
két pélust példézza Gaél Endre munkéssaganak leg-
utébbi szakmai elismerése a szobrész, és Lukacsi
L&szI6 kanazawai dijazdsa az Uveges szakma ré-
szér6l. Magyar viszonylatban a legtdgabban értel-
mezve az Uveg alkalmazési tertletét Gaal Endre
jutott el. Epitészeti tivegei és kényes egyensalyi hely-
zet(i plasztikéi mindig is nagyformatumban gondol-
kodé mivészt mutatott, legutébbi alkalommal egy
teljes kiallitasi teret toltott meg nagyméret(, az au-
tégumit Uveglapokkal kombinalé hajlitott, fv alakd,
csavarozott, 6sszekotozott szobrokbdl all6 térinstal-
feszegette, ahogy a hossz(, keskeny sikiiveglapokat
kikotozte, és ahogyan a sikiveglapok kozé autdégumi
abroncsot helyezett, azt vizsgalva, hogy vajon az
veglap mennyire képes a feszités, illetve a nyomés
erejét elviselni. Gadl Endrének a 2012-ben megren-
dezett Tér-Pontok cim(i szobraszbiennélén bemuta-
tott alkotdsét a Magyar Szobrasz Térsaség dijjal
jutalmazta.

A gyari hattér hidnyaban egy mai magyar tvegm-
vész lehetBségei megoszlanak a meghizasos munka
- legyen az épftészeti vagy inkabb alkalmazott jel-
legli - és a sajat mihelyben visszavonultan, egyéni
elképzelés és program alapjan készitett 6nallé plasz-
tikak készitése kozott. Koztes mifajt jelentenek azok
a funkciondlis targyak, amelyek plasztikaként is fel-
foghatéak. A miifajok kozott taldn még sincs prefe-
rencia, mert van, aki szamdra egy épftészeti iveg
megtervezése és a kivitelezésben valé részvétel fon-
tosabb, mint egy kisplasztika elkészitése, és olyan al-
kotét is ismertink, aki ink&bb ez utébbit helyezve
elétérbe galéridkban vald eladésra szanja alkotésait.
A hazai tvegm(ivészet helyzetérél, tvegmivé-
szeink teljesitményérél mér régen jelent meg
Gjabb osszefoglalds, pedig az elmult évtizedek
jocskan tartogatnak szakmai elemzést igényld
eseményeket. Jogosan tehetjik fel a kérdést,
vajon hol hizhaté meg korszakhatér a kortérs

BODONYI EMOKE

magyar Uvegm(vészet torténetében?

Amikor Buczké Gyorgy sikiiveglapokbdl készlt sal-
gétarjani szokokatjat 2012-ben lebontottdk, joggal
érezhettiik, hogy egy korszak végérvényesen véget
ért. A hazai koztéri szobrészat egyik kulonleges és
jegyzett mialkotdsa a hazai Uvegm(ivészet torté-
netének emblematikus darabja is volt egyben, hi-
szen a hetvenes években lassan megfeleld rangot
nyert Gveg, mint szobrdszati médium nemcsak
a szokdsos hasznélati funkciotédl szabadult meg,
hanem a méretbeli kotottségek sem korlatoztak.
Az 1975-ben felallitott szokokat azt az idészakot
idézte fel, amely a hazai fels6fokd képzés beindi-
tasatél, 1965-t61 datalodik, amelyben fontos szere-
pet toltétt be a féiskolai mihely, ahol egyutt
ismerkedett az anyaggal tandr és tanitvany, ahol a
szobrdszm(ivész Schaér Erzsébet és Vilt Tibor
Uvegplasztikdi késziltek és a kortérs miivészeti ten-
denciédkra nyitott tanszékvezetd, Z. Gacs Gyorgy, az
egyre nagyobb tapasztalattal rendelkez6, akkor
még miihelyvezetd Bohus Zoltan, valamint az ere-
detileg 6tvos szakon tanulé Lugossy Maria, illetve
Buczkoé Gyorgy és az alig par éwvel fiatalabb tiveg-
mivészek rendszeresen megfordultak. Ez a kezdeti
id6szak mér a mdlt része, vagy ahogyan Buczkd
Gyorgy is fogalmazott: ,Orlok, hogy a héskorban
kezdtem, a felfedezés 6romét &téltem.”

Ezt a korai periddust az 1990-es években és az ez-
redfordulé utani évtized elsg felében az intézménye-
stlés, a rendkival dinamikus kollektiv szervez6dések
idészaka kovette. Ha az tvegmiivészeti kidlltdsok
szerkezetét tekintjtk &t, akkor 1990-ig, az . Tihanyi
Uvegtrienndléig bezérélag az alkotok és maveik fel-
sorolasdval kaptunk betekintést ebbe a miivészeti
agba, érintve az Uveg U alkalmazasi terlleteit. Par
éwel késébb mér a rendszerezés és a torténeti fel-
dolgozas igényével kerlt sor Gjabb tivegmiivészeti
kidllitdsok megrendezésére: 1993-ban a Szentendrei
Képtarban Stididiveg 1996-ban pedig Paradoxon -
Uveg - Miivészet cimmel a budapesti Iparmivészeti
Muazeumban. A Somogy megyei bérdudvarnoki
Goszthonyi-kdrian pedig 1990-ben létrejott az orszag
tvegm(ivészeti alkotételepe, amely par éwel késébb
jelentds nemzetkozi Gvegszimpoziumoknak adott
otthont. 1996-ban megalapitotték a Magyar Uveg-
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Gaspér Gyorgy:
Love World IV, 2013
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Gaspér Gyorgy:
Urénium [ll, 2012
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mivészeti Tarsasdgot, és az olyan egyéni kezdemé-
nyezések, mint a Szurek Agnes altal vezetett buda-
pesti Uvegpiramis Galéria és a Hefter L&szl6
tivegm(ivész ltal alapitott pannonhalmi Hefter Uveg-
galéria miikodése jelezte, hogy a magyar tvegmi-
vészetnek nemcsak a févarosban, hanem vidéken is
van féruma. Ehhez hasonléan az oktatds sem kiza-
rélag a févaroshoz katddik, hanem egyéb vidéki vé-
rosokban is, mint példaul Kaposvéron, Gydrott,
Nyiregyhdzan is kozépfokl oktatés keretei kozott
lehet megismerkedni az tvegm(ivészet alapjaival.
Kaposvéron, a Mvészeti Szakkozépiskoldban pél-
daul ‘Sigmond Géza novendékeként tanult Gaspar
Gyorgy és Sipos Balazs, Gyorott Hefter LaszI6 tanfo-
lyamét latogatta Ed6cs Mérta és Gondéan Gertriid.
Bardudvamok pedig nemcsak a kozeli kaposvari,
hanem a févéarosi didkok szamédra nyujt esetenként
oyakorlati lehet6séget. A kozgyljtemények kozul a
budapesti Iparm(ivészeti Mizeum egy-egy kortérs
Uvegmiivészeti alkotdssal bévitette kollekcidjt, szak-
mailag azonban a veszprémi Laczké Dezsé Mizeum

kortars gylijteménye a legkimagaslébb értékd, amel-
lett hogy a legkorébbi fontos vasarlasok a székesfe-
hérvari Szent Istvan kirdly Mizeumban torténtek.
2006-ban pedig a Képz6- és Iparm(ivészeti Lektora-
tus kiadasaban jelent meg A magyar tivegmdivészet
cfm@ enciklopédikus igényd, 6sszefoglalé kézikonyv
Varga Vera bevezetd tanulmanyaval.

Az 1990-es évek fiatal generdciéja ma maér ko-
moly eredményeket magéénak tudhatéd kozép-
generdci6va érett, és az Gket kovetd Ujabb
nemzedék tagjai, mint példaul Sipos Balazs és
Géaspar Gyorgy, elédeik munkassaga eredménye-
képpen élvezhették a meger6sodd hazai tveg-
mivészeti oktatds, a bardudvamoki alkotételep
nyUjtotta lehet6ségeket, és a hagyomanyos mi-
faji kotottségeket még tdgabban értelmezhették.
Figyelemre mélté munkassagukért komoly szak-
mai dijakat, elismeréseket kaptak.

A Magyar Uvegm(ivészeti Tarsasag szervezésében
kertlt sor 2012-ben a B55 Galéridban a magyar
tvegm(ivészet jelen helyzetét dokumentéld HuGlass

Kérodi Zsuzsanna: UH04 detail, 2012

Kérédi Zsuzsanna: UHO1, 2012




cm kiéllitdsra, amely a résztvevoket tekintve a tel-
jesség igényével, mégis néhdny meghatdrozé sze-
mélyiség, — mint példaul Buczké Gyorgy és Gaal
Endre - tdvolmaradaséval valésult meg. Ennek elle-
nére a kiallitds hianypdétlonak bizonyult, amelyet mar
csak az a tény is jelzett, hogy a kifejezetten nagy
alapterlet(i kiallitdhelyen 1épni nem lehetett a meg-
nyité tnnepségen, olyan sokan voltak. A kiéllitok ko-
70t az id6sebb generdcié mellett ott szerepeltek
a fiatalabb és a még fiatalabb nemzedék képvisel6i.
Atérlattal a 2008-ban elhunyt ‘Sigmond Géza tiveg-
mivész emléke el6tt is tisztelegtek. Az Uveges
szakma szdmara ugyanilyen nagy veszteség volt ko-
rabban H&zi Tibor, Jegenyés Janos és a 2012-es tarlat
résztvevéi kozott még szerepl6 Lugossy Méria, majd
2013-ban Horvath Mérton tévozasa is.

A kiallitds anyaganak &ttekintése j6 lehet6séget
ny(ijt ahhoz, hogy szdmba vegytik a kortars magyar
Uvegm(ivészet Gsszetételét. A technikai és formai
szempont alapjan torténé 6sszehasonlités alapjan
elsd latasra Ggy tlnik, hogy a ma mér nagy gene-
raci6 képviseldinek munkassagat jellemzg lamindl,
csiszolt, polirozott, esetenként homokflivott tivegp-
lasztikék készitése helyett a formaba olvasztott és
a rogyasztott tvegek kertltek tdlstlyba. Bohus Zol-
tdn és Lugossy Méria klasszikussé nemesedett
életm(ive mellett Luk&csi L&szl6 mlivészete az,
amelyik a hideg technikék alkalmazasaval létreho-
zott elegdns plasztikakkal valt teljessé. A hutatve-
gezést is kevesen valasztjgk. A kidlltdson szerepld
Smetana Agnes és L. Szab6 Erzsébet tivegvézéit is
megemlitve, ezen a tertileten Pattantyls Gergely és
a Londonbdl &tteleplt James Carcass azok, akik az
Uvegfivast elhivatottan felvéllaltdk. Az angol m-
vész feleségével, a szintén Uvegm(ivész Hegyvari
Bernadettel kozosen lakéhelytikon, Tapiészecsén
hutét épitettek és tizemeltetnek, ahol rendszeresen
Uvegkészitési bemutatét tartanak. Pattantyls Ger-
gely pedig az Uvegmivészeti hagyomanyok, az
Uvegflivd szakma, és ezzel egy(itt régi Givegtipusok,
mint a pincetokpalackok, kuttrolfok, paraszttivegek
megd&rzésére vallalkozik.

A formdba olvasztassal vagy rogyasztassal készilt,
legyen az a térben jobban kiterjedd plasztikai, vagy
ink&bb sikban tartott kompozicié, tobbnyire egy el6-
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(zebe Istvdn munkéja

Kiss Aba Regd: Reflexid I, Foté: Ratki Janos

113



114 | OVEGMOVESZET

Kiss Aba Regd: Reflexid II.
Fot6: Ratki Janos

Kiss Aba Reg6:
Tér, 2004

Borbés Dorka:
Arany-kandzsi, 2004




zetesen atgondolt koncepcié alapjan jon létre. Gas-
par Gyorgy programszer(ien, fejezetekre bontva ala-
kitotta eddigi munkéssagét. A sci-fi irodalmat és
filmtémakat feleleventté plasztikéit nézve arra gon-
dolhatunk, vajon ezeknek inspirdciéja miért nem
hatott kordbban maés alkotdkra, hiszen az tveg
megszilardult anyagszer(isége és keménysége ki-
valéan alkalmas az idegen vilaghdl érkez6 targyak
megidézéséhez. Sipos Balazs rafindlt dobozplasz-
tikdi a kint és a bent, a pozitiv és negativ formak
egylttes hatdsat boncolgatjgk gy, hogy kozben
hétkoznapi témékat, kadban Gl néi figurdkat, fel-
emelt kard kislanyt, és annél abszurdabb, néi alakot
lenyeld kitatott szaju kutyat abrézolnak. Melcher Mi-
haly metafizikus jellegl, néhol geometrikus, néhol
organikus formakincs(, és M. Téth Margit attétele-
sen emberi jellemeket és élethelyzeteket jelképezd
allatfigurdi mélyebb értelmezhetéséget hordoznak.
(zebe Istvan ironikus hangvétel(i térbe szerkesztett
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vonalfiguréi egyszerre expresszivek és groteszkek.
Borkovics Péter kidllitasi targya a miivész formaér-
zékenységét példazza: egy geometrikusan ritmi-
zal6 alakzat organikus és befelé mélyals,
orvényszer(i korkoros formévéa alakul at.

A fiatalabbak koézul Goncz Izabella futurisztikus,
Hegyvari Bernadett tombszer(, Kiss Aba Reg6 ar-
chaizélé plasztikéi talan azért emlékezetesek, mert
az id6vel kertinek kapcsolatba. Kérédi Zsuzsa print-
nyomatot felhasznélé tvegképe izgalmas optikai-
kinetikus hatast kozvetit.

E néhany példa mellett azonban megnyilvénul
a vonzalom és elkotelezettség a klasszikusabb, ha-
gyomanyosabb mdifajok irant is. Az ajkai Uveggyér
tervez6je, (sala Zsuzsa geometrikus mintazatd,
6lomkristaly poharai, Ed6cs Marta sejtmintés disz-
télja, Gorombei Luca tvegtdlai, Szilagyi Csilla tber-
fangos, pitypangvirdgokat abrazold dlomkristaly télja,
Sz6ke Barbara barokkos mintdzat( laminalt tveg-

Hegyvéri Bernadett munkéja
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M. Téth Margit: Osszetartozas, 2012



Bodonyi Emdke

ALLATBOLCSESSEGEK

M. TOTH MARGIT MUVESZETEROL

A magyar mivészetben nem szokatlan, hogy van-
nak olyan mivészeink, akiket valamilyen oknal
fogva jobban ismermek kulfoldon, mint itthon, sz{-
kebb hazajukban. M. Téth Margit tGvegm(ivész is
ezek kozé tartozik: kulfoldi szakmai elismertsége
olyan nagy, hogy nemcsak dijakat nyer rendszere-
sen, hanem kulonbozg kulhoni gydjtemények is
6rzik miveit. A sz(ikebb hazai tiveges szakma ter-
mészetesen koveti mUvészete alakuldsat, és
a nagykozonség is rdcsodalkozik kulonleges ihle-
tés(i Gvegplasztikéira, ha fel-felttinnek itthoni kidlli-
tason vagy aukcién, mégis kevesen tudjék, hogy
milyen remekmivek sztletnek a m(ivész csobénkai
m(itermében. Hidba a kozelség, akér a févéroshoz,
akér a festdk varosahoz, Szentendréhez, ez a par
kilométer elegendé ahhoz, hogy munkassaga rej-
16zkodd maradjon.

Ennek ellenére M. Téth Margit vendégei kozott
rendszeresen visszatérd, elismert mlivészeket és
hozzaéré galéridsokat tarthat szdmon. A tobb
amerikai vérosban is kiallit6hellyel rendelkezd Ha-
batat Galleries idén o6todik alkalommal jutalmazta
dijjal alkotdsat. Ez az tvegre szakosodott galéria
évente ad ki dijakat a felkért zs(ri &ltal legjobbnak
ftélt mdtargyakért. A huszadik szazadban elterjedt
studidtveg mozgalménak kiséréjelenségei kozé
tartozik az Gvegm(vészek szakmai férumainak,
szimpéziumainak megrendezése, az Givegre speci-
alizalodo galériak miikodtetése, tveggydjtemények
megalapitdsa és gazdagitésa, szakkataldégusok ki-
adésa és dijak adomanyozasa. A kulfoldi szakmai
jelenlétet biztosité intézményi hattér és annak inf-
rastruktréja egy Uvegm(ivész szdméra nemcsak
egzisztencidlisan lehet meghatédrozé, hanem szak-
mai fejl6dését is befolydsolhatja.

M. Téth Margit kulonleges miivészi vildgdban al-
latok, fantazialények és ember-éllat figurak olte-

Er6 és lagysag 2004

nek format, kézzel foghaté, tapintasra késztet6
kivitelezésben. Mar pdlyakezdését is az allatfigu-
rék mintdzasa jellemezte. 1986-ban eredetileg
keramikusm(ivészként végzett az Iparm(ivészeti
Féiskoldn, ahol a tantervi kdvetelmények alapjén
meg kellett ismernie a rokon technikékat, fgy az
Uvegkészités kulonb6z6 modjait is tanulmé-
nyozta. Hosszas kisérletezések utdn az tvegtor-
melék formaba olvasztdsa tlnt szé&méra
a legmegfelelébb technikai eljarasnak, amellyel
mivészetét kialakitotta.

Eleinte levélnehezékként is hasznélhat6 tveggom-
bokan pihend békak, gyikok, saskak, tekn6sok vagy
szalamanderek készitése foglalkoztatta. Az Uveg
szintelen &ttetsz6sége a vizet, illetve a vizi vildgot
jelképezte, és annak dllatvildgdhoz katddott. E korai
mCiveinek darabos plasztikusséga tavol &ll a sze-
cesszié mlivészetének finoman esztétizalo kifeje-
zésm6djatél, mégis a téma és a felfogds osszekoti
vele, hiszen a szdzadel6 mUvészetében a novényi
ornamentika mellett a kilonbozé &llatok megjele-
nitése is elétérbe kerdlt.
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Nehéz a foldrél az égbe jutni, 2009

Az tvegmiivészetben az allatdbrézoldsnak nagy
hagyomanya van a gyakorlott rutinon alapulé kéz-
mives termékektdl kezdve egészen a konkrét
mivészi terveket kovetd, gyakran széridban gyar-
tott mGalkotésokig. A szecesszié m(ivészete ilyen
szempontbél azonban egyedulallé volt, hiszen
a technikai Gjitdsokat is tartalmazé, alapvet6en
azonban a kézm(ives hagyoméanyokra épul6 kivi-
telezés és a formavilag egy egyedulallé esztétikai
rendet kozvetitett. Nem véletlen tehdt, hogy M.
Téth Margit korai munkaiban felsejlett a szecesz-
szi6 mivészetével vald szimpdtia érzése, azon-
ban az elébb emlitett darabos plasztikussag Uj
megkozelitést és utat jelzett. M. T6th Margitnak
sikertilt egy ra jellemz6, és nemzetkodzi viszony-
latban is egyedi formavildgot kialakitania, amely-
nek sordn az llatdbrazoldsnak nagy jelent6séget
tulajdonité egyiptomi m(ivészethez hasonléan
nemcsak keveréklényeket (4llatfejti emberi figura-
kat) kezdett mintazni, hanem plasztikainal a fron-
télis nézetnek és a statikus jellegnek igyekezett
nyomatékot adni gy, hogy megérizte sajat m-
vészetének egyéni karakterét.

Az elmuilt tiz-tizenot év kozel egységesnek tekint-
het6 alkot6i periédusdban M. Téth Margit
a kisplasztikék készitése mellett fokozatosan kezdte
el novelni alkotdsainak a méretét, és ennek kovet-
keztében az 4brdzolas is impozansabba valt.

A frontélis nézetet hangstilyozé, mégis tobb nézetre
komponélt tiszta kontdrd, tombszer( korplasztikai ko-
zéppontjaban egy mozdulatlan, tébbnyire 016 llatfi-
gura szerepel. Ul6alkalmatossaga egy valéségos
szekrény formajat utdnzé szépen kidolgozott, gazdag
profili Gvegposztamens. Az llatfigura természetes
komyezethdl valé kiemelése és architektonikus ele-
men valé elhelyezése emblematikus jelleget ad az
abrazolasnak, amelynek tinnepélyességét ellenpon-
tozza a figurdk beszédes karaktere.

M. Téth Margit minden egyes é&llatalakjanak egyé-
nisége van. Szelid nyugalmukat semmi sem za-
varja, jelenlétiiket gyakran osztjgk meg egy-egy
kisebb méret(i allattal. Tekintettk és testtartdsuk
annyira beszédes, hogy a néz6 kis idé mulva azon

veszi észre magat, hogy prébalja megfejteni a sze-
replék jellemét, azoknak egymdshoz val6 viszonyat,
mindehhez pedig igyekszik térsftani az tvegposz-
tamens oldaléra vésett tomor cimeket. Bonyolult
logikai jaték kezdddik, holott semmi mast nem [a-
tunk, mint egy bama varacskos disznét, hatan egy
sérga madarral, vagy egy baranyt kaméleonnal, ku-
tydt a posztamens Uregébe helyezett felhizott
térdd, tl6 baranyokkal. A naturalisztikus kifejezés
mogott vélt tartalmakat sejtink, jogosan, és keres-
stk a parhuzamokat az ismert vagy kevésbé ismert
irodalmi fabulakkal, amelyekben ellentétes tulaj-
donsagt, vagy kilonboz6é magatartasforméat szim-
bolizalé két vagy tobb dllat torténetét mesélik el,
ezen keresztul jutva valamilyen javité szandékd
bolcselethez.

A fabuldkban vagy tanitémesékben az egyes ka-
raktereket egymaéssal szembedllitva a torténet er-
kolcsi tanulsaggal valamelyik javéra dél el. M. Téth
Margit azonban a pozitiv vagy negativ megitélés(
tulajdonsagokat ttirelemmel és megértéssel kezeli.
Az Osszetartozés (Belonging) cim(i alkotésban egy
barkaban hajozik a baranyfejti néi, és a kos fej(i



férfi figura. A szelidség és az aldzatosség, illetve az
er6 és az erdszakossag ellentéte nem csap &t di-
namikus harccd, hanem egymds mellé rendelddik.
Hasonl6 jellegli alkotdsokban, mint ahogy a cima-
dés is jelzi - Bardtsdg Harmoénia, Egyetlenegy
(Unus Multorum), Ei6 és lagység (Fortiter et Suaviter)
-, az ellenséges &llatok, a keresztény mivészet pa-
radicsomi &brédzolasainak megfelel6en, békésen
id6znek egyazon térben. Mint példaul az Unus
Multorum (Egyetlenegy) cimet visel6 alkotasban az
oroszlan nem ragadozoéként, hanem a biztonsagot
és er6t draszt6 alappillérként tlinik fel, h&tdn pedig
a jéségot és a bolcsességet szimbolizalé madéar
kap helyet.

A szimbolikus jelentést a talapzaton olvashaté tobb-
nyire latin, ritkdbban magyar feliratok tovabb gazda-
gitjdk. Emellett a szinek kivélasztasa is fontos, hiszen
a formédhoz rendelt szin rejtett jelképiséget hordoz,
és igy a teljes szobor értelmezési tartomanya to-
vabb bévul. A zold szinG varacskos diszné, amely-
nek héta egy hegyvonulat ivéhez hasonld, és az
azon Ul6, a napot jelképezd sarga madar a plasztika

Eg és Fold, 2009
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cimét is ado Eg és Fold (Caelum et Terra) kapcso-
latét fejezi ki. Az Er6 és lagysag (Fortiter et Suavit)
cimet visel6 alkotds pedig egy sotétzold tehén és
egy arany madar harmonikus egyuttlétét kozvetiti,
amely megnevezésében is ara az ellentétre utal,
amely nem kizérja, hanem sokkal inkdbb kiegésziti
egymast. Ezek a harmonikus egybetartozast 4bra-
z0l6 plasztikdk azokhoz a gyermekmesékhez is ha-
sonlithaték, amelyekben a kisebb, ugyanakkor
okosabb é&llatszereplé megszeliditi a nagyobb, és
kevéshé ravasz dllattarsat.

M. Téth Margit targyalkotésat szervesen kiegésziti
a grafikai, képi kifejezés. A plasztikék a veltk par-
huzamosan készult rajzokkal és festményekkel
egyltt kovetkezetesen ergsitik egymast. A Nehéz
a foldrél az égbe jutni ezlistvesszével készitett rajz
egy ugrasra kész, kos fejl, szérnyas alak megjele-
nitésével ironikusan utal arra a magatartastipusra,
amely az er6szakos prébdlkozasok ellenére is
kevés sikerrel jut eredményre. Ennek plasztikai val-
tozataban, a l6feji emberi figurdt és a nyitott te-
nyerében madarfejt guggolé alakot abrazolo lgy

Egyetlenegy, 2009
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Vadészat, 2011



jutunk az égbe cim( alkotésa tovabbgondolva koz-
vetiti azt az Uizenetet, hogy a konok kitartdssal vagy
a szelidebb magatartassal is elérhetjuk céljainkat.

M. Téth Margit munkéssagaban kalon csoportot
képviselnek azok a filozofikusabb, egyéni magya-
rézatra szoruld abrazolasok, amelyek nem a figurdk
kozotti 6sszetartozasrél, hanem éppen ellenkez6-
leg, a koztuk lév6 feszultségrél szélnak. A Vaddszat
(Hunting) nagyméret( tigrisalakja, vagy a Sétdn ku-
tydja (Cluce cont Contraria) a kisebb &llatra veszélyt
hoz6 ellenséget jelképezik gy, hogy emberi szitu-
&ciokat is megelevenitenek. Magunkra ismerhettink
- tobbek kozott — a posztamens rekeszében az
emberi testhelyzetet felvevd, felhlzott labait atolels,
0sszehiz6dé barényban, ahogyan képes rejtve

A Satan kutydja, 2006
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maradni a fent trénolé tigrisfigura elol, amely na-
gyobb mérete és uralkodé pozicidja ellenére sem
veszi észre dldozatét, és ugyancsak mi lehettink
azok a figyel6allasban 1év6 barényok, amelyek
a Satén kutydjat, a rank leselkedd gonoszt probél-
jak elkertlni.

M. Téth Margit a mvészi allatdbrazolas vildgéban
otthonosan mozog, és az 6nallé mifajt képezd
tvegplasztika egyik jeles képviseldje. Miveinek iko-
nogréfidjaban a kulonbozé kultdrkorok jelképrend-
szerében gyokeredz6, egymdst thatd értelmezési
rétegek aktivizalédnak amellett, hogy az alkotdsok
harmonikus vilaglatést kozvetitd Uzenetének 6sz-
tonos és a természetes logika Gtjdn torténd meg-
értése is érvényben marad.
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Fényfal, 2007 Budapest, Var Téredékek, 2013
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Fényfigurak, 2008, Gy6r, itélotabla



Almasi Tibor
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A tények szigor(, és tudomésul vételre kényszeritd
velejaréjuk élettink minden egyes pillanatdnak.
Ha e céfolhatatlan szentenciat vesszik kiindulasi
pontnak, nem véllalunk nagy kockézatot azzal
a megdllapftassal, hogy Hefter Laszl6 az elmilt év-
szézadokbdl rank maradt Gvegm(ivészeti emlékek,
értékek megmentésének, Uijja vardzsolasanak egyik
legszakavatottabb, de ugyanakkor a m(ivészi igény(i
tvegformalas, a képzémivészet e némiképp mos-
tohagyermekként kezelt dganak viszonylag sokat
foglalkoztatott, dllandéan kisérletez6, meghatarozé
jelent&ségl honi egyénisége.

A Ferenczy Noémi-dijas Hefter L&szl6 szertedgazo,
sokfelé, tobb irdnyba hosszabb-rovidebb kitérékkel
tarkitott, immaér j6 néhany évtizedet felolel mun-
k&ssagdnak szambavételekor ezért, ha csupén fu-
télag, felsorolasszer(ien is, de emlitést kell ejtentink
az alkotd, egyrészt a szakmai korok altal példa ér-
tékiinek, magas szinvonaltinak minésitett jelents-
sebb Gvegm(ivészeti restaurélasi tevékenységrél -
mosonmagyarévari Plébaniatemplom (1987); gyri
Német Ispita (1987), Gazdasagi Kamara (1988), Szé-
kesegyhdz (1989); budapesti Matyas templom
(1995), Magyar Nemzeti Bank (1995), Néprajzi Ma-
zeum (2002); Pannonhalmi Féapatsag (1994-95);
fert6szentmiklési Plébéania templom (2005) stb. -
masrészt a helyredllitdsi munkékkal parhuzamosan
épitett — az el6bbi mindenkori tantségait, tapasz-
talatait is magdba foglald, integralé — alkotémiivé-
megbizatasokban oltottek testet — budapesti Hotel
Gellért (1980), Terézvérosi templom ravatalozéja
(1994); gyéri Kilkereskedelmi Bank (1989), Székes-
egyhaz (1990), Apor Vilmos Iskola (1995), Komédias
Etterem (1999), Hotel Fonte (2000); pécsi Tanar-
képzd Féiskola (1975); Pannonhalmi Féapatsag
(1999); mosonmagyarévari Jelenések Kapolnaja
(1991), az ausztriai Halbturn ravatalozéja (2002) stb.
- vagy éppen Hefter LaszI6 itthoni, kulfoldi egyéni
bemutatkozasain (Budapest, Gyor, Sopron, Moson-

magyarévar, Szolnok, Kaposvar, Hamburg, Haga,
Leathead), csoportos kidllités-részvételein kertiltek
a nagy nyilvdnossag elé. Ami aktudlissé teszi azt,
hogy figyelmtnket ismét Hefter L&szl6 m(ivészeté-
nek irdnydba forditsuk, az az alkoté legutébbi id6-
szakban, a gy6ri Szent Anna Oregek Otthona, illetve
a Gyori [tél6tabla megbizasabdl készilt két na-
gyobb szabdsut tvegmunkaja.

A Szent Anna Oregek Otthona tobbszintes, modem
vonald, a kornyék kocka hazaihoz idomulé éplet,
amelynek foldszintjén az épittetd csendes ahftatra
invitdld, az id6s bentlakok lelki istdpoldsat szolgald
kis kdpolnét alakitott ki. Aki el6szor lép be az
amugy jellegtelen, puritdn helyiségbe, annak te-
kintetét rogton magahoz vonja a szemben miséz6
oltdr mogotti falba mélyitett — Krisztus szenvedését
jelképezo, sugalld — izz6-piros Gveg kereszt, amely
a rajta besz(ir6d6 természetes fény hatdsara szel-
lemi elmélyedésre serkent6 kontosbe burkolja
a zart teret. A kdpolna méreteibél adédé sz(ikos-
ség, bezartsag érzetét, a kompozicié stlypontjaként
is tekinthet6 piros kereszt misztikus, hangsulyosan
tnnepélyes kisugérzasat Hefter Laszl6 az oltart
kortlolels, és a helyiség bejératéval szemben el-
helyezked6 falakba épftett szines, 6lmozott Uveg-
ablakok szimmetrikus sordval tompitotta, s6t az
osszkép, 6sszbenyomés tekintetében ember- és
természetkozelibbé vardzsolta.

A valldsos érzlet és az emberi 16t hétkdznapisaga-
hoz kot6dd valésagjelenlét egydttes képi, képzo-
miivészeti megjelenftése méar csak azért is volt
alapvet6 kovetelmény e helyen, mert az alkotds
maga Prohaszka Ottokar (1858-1927) emlékének
adozik, akir6l koztudomésu, hogy nem csupan kie-
melkedd egyhdzi személyiség volt, hanem az em-
berek életfeltételeinek jobbitasat célul kitliz6
keresztény szocidlis mozgalom magyarorszagi meg-
alapitéja is. Konkrét formaban Prohdszka Ottokarra
a mivon csupdn a puspoktdl szarmazd — meleg
narancssarga (veg-szalagra felfestett —, a szeretet
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Kék horizont, 2006, Gydr, Szent Anna Otthon
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Juszticia, 2007, Gy, ftél6tabla




hatéerejét méltato, dicséité jelmondat utal. Ezen
feltl Hefter Laszl6 kertlt, mell6zott minden olyan
abrazolast, ami idézhetné a realitast vagy a valdsag
akar csak egy kiragadott részletét is. Ennek megfe-
lelsen, Prohdszka Ottokér életszemléletének, sze-
mélyiségének emlitett kettés — spiritudlis toltetd, &m
nagyon is emberkdzpont( — vonasait, jellegzetes-
ségeit Hefter kizarélag l&tvanyi, hangulati szin- és
formaeszkozokkel ragadta meg. A szellemi kotédés
emelkedettségét a m(i nagy részét urald kékek, és
az ezekbe, mintegy az égi szférdbdl aldsugarzé éteri
sérga fénypaszmak tukrozik, mig a foldi lét évek, év-
tizedek kiizdelmeit az egymésra rétegz6dd szabdly-
talan, amorf alakzatok, illetve — a kompozicié
fuggblegességét oldd, megbonté - rendezett piros
feluletek, és az apré, szétszért piros minimalista
forma-gesztusok érzékeltetik. Az élet(t egyes sza-
kaszait — mintegy keretbe foglalva ezaltal az alkotast
is — Hefter Laszl6 széles voros keret-sdvokkal jelezte.
Az igazség a leheletnyi szindmyalatokban rejlik -
mondta egykoron Gustave Courbet. Hogy Hefter
L&szlé Prohaszka Ottokdr-kompozicidjaval 6ssze-
fuggésben éppen ez a gondolat idézadott fel, az
nem Vvéletlen, hiszen ha a mivet tomoren kellene
jellemezni, akkor a formai invencién tdl, elsésorban
- az Uveg text(rajat, finom anyagszépségeit is
mesteri fokon kiakndzé — a mondanivalé szolgala-
taba dllitott, ennek aldrendelt szinharménia- és
féleg szindrnyalat gazdagség lenne az, amit feltét-
lentl kiemelésre érdemesnek tartanank.

A Gy6rbél Mosonmagyarévar felé vezetd Gton 2006
novemberében adtak &t rendeltetésének a pécsi
Horvéth és Patartics Epitész lroda ltal tervezett Gydri
ftélstabla épuletét, amelyben helyet kapott Hefter
LaszI6 két vegmunkdja is. Ezek kozul az egyik,
a Juszticia (2006) cimet visels kimondottan az fté-
|6tabla felkérésére szlletett. A foldszinti vardcsamo-
kot élettel megtoltd Juszticia tizenkét egymds
mellett-alatt sorjazé részbdl tevédik 6ssze, és tobb
tekintetben mutat hasonlésdgokat a Szent Anna
Oregek Otthona-beli tivegm(ivekkel. A rokonség gyo-
kerei Hefter LaszI6 egyéni miivészetszemléletéhez
vezetnek vissza benntinket, aminek lényegi vondasa

Atvéltozas, 2004
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- mint lattuk — az elszakadés a figuralitastdl, illetve
a gondolati tartalom és érzelmi kitorések, finomsa-
gok kozvetitése a szemlél6re elementéris erével
haté szin- és formastruktirakkal. A Juszticidval,
mintha Herbert Read, a modern miivészet egyik leg-
kivalobb ismer6jének szavai keltek volna lathato, ta-
pinthaté életre. A mialkotas - vallja Read - konkrét
szin- és formaelemek szerkezete, amelyek egyesti-
léstik és elrendezésiik altal kifejez6vé valnak. A mi-
alkotés formdja maga a tartalom, és a mualkotds
minden kifejezéereje a formabdl ered. Ebben az alko-
tasban Hefter LaszI6 — az el6bb felfelé fvels, épitkezd,
majd apré fokozatokkal lefelé haladé alakzatokkal és
a hangstlyosan ellentétes szinekkel (dominansak
a kék és okker szinamyalatok) - tudatosan a kompo-
zicios elemek szembedllitésara torekedett. Am ezt
a meivész (igy és olyan eszkozokkel valésttotta meg,
hogy a végeredmény — a hely szelleméhez illéen —
mégis végtelendl kiérlelt, és — mint Juszticia mérlegé-
nek két karja — kiegyenstlyozott lett.

Hefter masik, az ftél6tabla eldterének hatalmas, ter-
mészetes fényt dtengedd ablakairdl aldcstingé
mive harom kalonallé, de egységes egésszé ren-
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Fényerek, 2001

Concerto Triangulum, 2000

dezett festett, 6imozott tveghdl all. A Fényfigurdk, ban, hol pedig bizonyos torvényszerliség szerint el-
a Concerto triangulum és a Fényjelek, szemben az mozgatva tlinnek fel. Az ismétl§ jelleg ugyan nyil-
eddig bemutatott alkotésok szertelentl tekerg6z8, vénvalé a mi egyes darabjain, dm mégsem
indézodo, kanyargé forméival fuggéleges és viz-  a szerialitds az, ami meghatérozza Hefter L&szI6
szintes irdnyba egyardnt mértani pontossaggal ko- e sorozatét, hanem az ismétlédd alapforméak szin-
ralirt kis négyzetekbe rendezett testeket (kip) és  valtozasaibdl, metamorfézisaibol és helyzetmodo-
sikgeometriai formakat (haromszog, ék) dbrézolnak.  suldsaibdl eredd dinamikai erd, amibdl azonban
Az egyszer(, tobbé-kevésbé szabélyos csigavona- paradox médon - taldn a Robert Delaunay éltal
lakkal, az anarchikusnak ting, szeszélyesen hizott a fény atformald, a fény feltoré erejének nevezett
vonalhalézattal kiegészitett vagy csak jellegzetes jelenség hatdsdra, eredményeként — valamiféle
formaikkal jelenlevé alakzatok hol egymdssal par- id6tlen és magéatdl értet6dd keresetlen természe-
ban, hol egymashoz viszonyitva ellentétes irdny- tesség, harmoénia drad szét.
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Forr6 fiird6 (Kinai és japan), 2007



Bodonyi Emdke

LATHATOVA TARULO BELSO VILAGOK

GONDOLATOK SIPOS BALAZS UVEGPLASZTIKAIROL

Sipos Baldzs bar eredetileg keramikusnak késztilt,
mar fiatal didkéveiben kozel kertlt az tiveghez. A ka-
posvari mlvészeti szakkozépiskoldban Beiczer Judit
keramikusm(ivész novendéke volt, és paradox
maédon mér ez a tény is befolydsolta az tiveghez
val6 kozeledését, hiszen tandra a bardudvamoki
Uvegmiivészeti Alkotételep lakojaként az itt torténd
eseményekre rendszeresen felhivta tanitvanyai figyel-
mét. A Somogy megyei kisteleptilés, Bardudvarnok
az 1990-es évektdl vélt a kortdrs magyar Gvegm(i-
vészet torténetének egyik meghatérozé helyszinévé,
ahol egy kuria tertletén berendezett m(ivésztelepen
nemcsak az alkotémunkdra, hanem a nyaranta
megrendezett nemzetkdzi szimpdziumok keretében
a kulonboz6 orszagokbdl ideérkezd alkotok egymds
kozti kapcsolatteremtésére nyflt lehetGség. Emellett
a hutdndl folyé latvanyos tvegkészitési bemutatdk
idészakonkénti megszervezésével az tvegmiivészet
népszer(isitése is programszer( lett.

A mivésztelep egyik szervezéje, a szimpdziumok
dllandé résztvevdije, az azéta elhunyt 'Sigmond
Géza tvegmiivész a kaposvar mivészeti szakko-
zépiskoldban az ott induld Gvegoktatas egyik kez-
deményezdjeként egy évig tanitotta Sipos Baldzst,
aki végul 2003-ban a budapesti Iparm(ivészeti F&-
iskolan fejezte be tanulmanyait, immaér végleg el-
kotelezve magét az Giveg mellett.

Ezek a felsorolt tényszer(i adatok is azt mutatjak,
hogy az Uj, felnévé generacié tagjai — koztik Sipos
Balazs is — immér az egykori alapfték és szervezok
munkdjanak eredményeként jarhattak Bardudvar-
nokra, élhettek a meger6sod6 hazai tvegmiivé-
szeti oktatds elényeivel, és a nemzedéknyi tavolsag
kovetkeztében még szabadabban kezelhették
a hagyomanyos m(ifaji kotottségeket.

Ennek ellenére Sipos Baldzs meghatarozé jelent-
séglinek tartja, hogy féiskolai évei utan 4llast ka-
pott az Ajka Kristaly Kft-ben, ahol egy megbizasnak
koszonhet6en lehetdsége nyilt az tveg természe-

tét mind jobban megismerni és tanulmanyozni, és
ezzel sajat mlvészetének tovabbi alakuldsét be-
folyasolni. Irdnyitdsa mellett és hosszas elékészi-
letek utdn precizen megmintézott formaval, casting
technikdval, vagyis formdba olvasztassal kezdték
készfteni tivegb6l a Prima Primissima kozonségdi-
jat alkot6 16 szobrokat. A kisszéridban gyartott tiszta
vonalvezetés(, elegans, attetszé (ivegszobor azéta
is szimbolikus kifejezése a miivészet, a tudomény
és a sport tertiletén elért eredmények elismerésé-
nek. Sipos Baldzs béar két év utdn elszakadt Ajkatdl,
Gjabb és Gjabb igényesen kivitelezett dijplasztika
jelzi munkéssadgdban a hivatalos, megbizasos al-
kotéi folyamatot. Emellett mlvészeti érdekl6dése
egy sor hallatlanul izgalmas kisplasztika megszu-
letését eredményezte, és végtl 2011-ben munkas-
sagét Ferenczy Noémi-dijjal jutalmaztak.

Sipos Baldzs maga is igyekszik kulonvélasztani
a megbizasos és az invenciét szabadabban kovetd
mivészi tevékenységet. A Kozma Lajos-6sztondij
témajat egy kulonleges plasztikai problémdat boncol-
gatd, a kilsé és a belsé formai kapcsolatok kuta-
tasdval jelolte meg. A témakor nyitédarabjaban,
a Siesta (2005) cim( mdben harom kiilénb6z6 né-
z6pontbdl &brézolta azt a hétkoznapinak t(ing, akar
banélisnak is nevezhetd, mivészeti szempontbdl
azonban szokatlan témavalasztast, vajon a hatsé 1&-
baival felfelé kalimpald fekvé kutya milyen nyomot
hagy az dgyban. Az (iveg transzparens tulajdonsa-
gat kiakndzva kozelitette meg ezt a problémat:
a megfeleld helyeken megcsiszolt feltileten keresztl
a plasztika alsé részét képez6 agyba betekintést en-
gedett, ahol I&thaté valt a test lenyomata. Ennek
jegyében még egy nagyobb méret(i alkotas készlt,
amelyben az agy és az azon fekvé emberi test kertilt
kozéppontba, majd latvanyosan lecsokkentve a mé-
reteket az 6sztondijas évek soran készultek kisszé-
ridban tobbek kozott a Suzie (2006), a Nyami (2007)
és a Forr6 furd6 (2007) cim( plasztikai.
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Ezeknél a miiveknél is a viaszveszejtéses eljaras-
hoz hasonlé casting, formaba ontés technol6giat
alkalmazta, amelynél els6 1épés egy pozitiv gipsz-
forma, majd az azt kortlolelé negativ burok meg-
mintazasa. Bér sajét bevalldsa szerint a tokéletes

Nyami 1., 2007

mintazas képessége csupan technikai rutin, amely
megfelel gyakorldssal megszerezhets, mégis
Sipos Baldzsnak kéztudottan kivélé tehetsége van
ezen a téren. Ennek koszonhet6en az alkotédsok
készitése sordn teljes biztonsagban alakitja a kuils6




Nyami 2, 2007

pozitly, és a bels6 negativ formékat gy, hogy azok-
bél a néz6 szaméra egy teljesen egységes hatast
latvany jelenik meg. Ennek szemléltetésére taldn
a legjobb példa a vorosbarnds amyalatt Forrd fiirdé
(Kinai és japan) cim(i alkotésa, amelyben egy négy
l&bon 4ll6 kddban egymassal szemkozt egy kinai
és egy japan holgy ul, felhtzott térdekkel. A kismé-
ret(, leginkabb egy ékszerdoboz, vagy bonboniere
méretéhez hasonlé plasztika alsé részét a kad ké-
pezi, amelynek pereme folott [athatd a két holgy
felsGteste, finom részletességgel kialakitott arcukkal
és feltlizott hajukkal. Alul, a k&d falan keresztul
azonban érzékelhet6vé vélnak a beltlrél negativ
formaval kialakitott, de kivulrél pozitivnak 1&tsz6,
térdben behajlitott, egymasba akasztott 1&bak és
azokat érint6 karok is. Az dbrdzolt téma naturalisz-
tikusnak tlin6 hataséat &rnyalja a kifejezés lagysaga
és finomsaga, és megfelel6 vilagitds mellett a vo-
rosesbarna szindmyalatok sejtelmessége, mindezt
azonban a val6sdag Ujra atlényegiti, miutén kiderl,
hogy ez a nemes plasztika val6jaban egy doboz.
A két ng felsGteste, mint egy-egy kupak leemel-
hetd, és a kad belseje, akdr térolasra is alkalmas
lehet a negativ forma Ureges részében.

Az 6sszes tobbi, elébb emlitett Gvegtargy hasonlé
elven mikadik: a kutya felfelé tartott kitart szajabol
két égnek mered6 1&bszar, més véltozatban egy
néi fej (Nyami), vagy a hordétestti kislany felemelt
karokkal keretezett fels6 teste (Suzie) a dobozplasz-
tika leemelhet6 fedele. igy nemcsak a poxzitiv, ne-
gativ formak, hanem a plasztikét alkoté részelemek
egymashoz valé viszonyédnak meghatérozasa, a ki-
vitelezés sordn az 6sszeillesztés maodjanak kidol-
gozésa is fokozottan el6térbe kertl. A szobraszati
jellegli problémafelvetés mellett Sipos Baldzs
plasztikai sorozatdt egy hagyoményos muitipus,
a funkciondlis diszdobozok Ujszer(i feldolgozasa-
ként értelmezhetjuk. Emellett pedig a bizarmak
tin6 témavélasztds sem mellékes. A hatan fekvo,
l&baival kalimpalé kutya mellett ilyen szempontbdl
taldn a legérdekesebbnek tlinik az el6bb emlitett
Nyami cim( alkotés két véltozata. Egy kitdtott
sz4ju kutya alkotja a plasztikdk kozponti részét.

BODONYI EMOKE

Az egyikben a lenyelt n&i alak feje, a masikban
a labai latszanak az allat gyomréban, mig annak
kitatott szdjaban a doboztetként is funkciondld
két labszar, illetve a néi fej all ki.

Sipos Baldzsnak a figurdlis témavalasztas iranti
vonzdédéasa mar a diploma idészakaban is megfi-
gyelhetd volt, és mar ekkor tapasztalni lehetett
a valasztott téma sajatos humorral fliszerezett
megkozelitését. A pate de verre technikaval készi-
tett Summer Fall Collection (2003) vagy a James
Joyce (2003) cim(i plasztikék olyan dl6 figurak, ame-
lyek egyszerre targyak is, hiszen sajat testik alakja,
vagy ruhazatuk alkotja az tl6alkalmatossagukat.
A leglijabb, és az el6z6ekhez képest Gjra nagyobb
méretli Négyszemkdzt magamban (2011) cimdi al-
kotds tartalmi és kifejezésbeli szempontbdl (j torek-
vést kozvetit. Egy kislany alakjaba bujtatott kettés
figura alkotja a plasztika bels6 magjat, amelyen
a mivészettorténetbdl j6l ismert Jidas csékja-abra-
zolas ismerhet6 fel. A kislany fején itt is a csiszolds
teszi lathat6vé a belsé vilégot, vagyis a két figura,
Jézus és Judas egymashoz simul6 fejét, és kifejezd
kézmozdulataikat. Egy régi mlivészettorténeti dbra-
zolas-tipus kertl Gj kontextusba Ggy, hogy a kiindulé
forma a hétkoznapi lanyfigura marad, és fgy adédik
ossze az értelmezés lehet6sége. Az igazsagot kép-
visel6 és a meghasonlott lélek, az emberi psziché
kett6s természete kertil a kozéppontba. A szobor
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Négyszemkozt magammal, 2011

Siesta, 2005




belsejében lathatéva tett vildg mar nemcsak formai
jaték, hanem szimbolikus jelentés hordozdja.

Sipos Balazs alig tiz éve dolgozik aktivan, mlivésze-
tével azonban mar korén felhivta magéra a figyel-
met, amelyet az eddig elnyert szakmai elismerések

BODONYI EMOKE

is jeleznek. A hagyomany és a korszerliség 6tvo-
zése, a tobbréteg(i értelmezési gazdagsag, a kivite-
lezés igényessége jellemzi egyedi hangl plasztikait,
amelyek kulonleges helyet foglalnak el a kortérs
magyar Uvegm(vészetben.

E |

Suzie, 2006
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KITEKINTES

Anna Pravdova — Bertrand Schmitt*

KOLTESZET CSAK EGY VAN

BESZELGETES JAN SVANKMAJERREL FILMROL,
SZURREALIZMUSROL, MAGIAROL ES BEAVATASROL

Jan Svankmajer A par-
beszéd lehetbségei /
A film és a kotetlen al-
kotémunka  kozott
cfmet visel6 kidllitasa,
amelynek 2013 febru-
arjdig a Pragai Fova-
rosi Galéria (Galerie
hlavniho mésta Prahy)
adott otthont, a vilag-
hiri sztrrealista film-
rendez6, képzémlivész és 6 mivészetének
kulonboz6 aspektusait tarta a latogatok elé. A tarlat
megfeleld alkalom volt arra, hogy olyan kérdéseket
tegytnk fel neki, amelyek a manapsdg ,mvészet-
nek” mondott jelenségektsl igencsak tavol esé
munkdssadga kevésbé ismert, &m meghatdrozé
szempontjaihoz kapcsolddnak.

- Kiéllitdsod, A parbeszéd lehetGségei egyik rovid-
filmed cimét kapta, s miként az alcim jelzi, a filmek
és a képzémlvészeti alkotdsok kozétti dialégusrél
van sz6. Hogyan kapcsolédik 6ssze ez a kettd
a munkassdgodban? Hogyan lépsz at az egyikbdl
a masikba?

- AK6harang Hazban (Dum U kamenného zvonu)
megrendezett kidllitdsom koncepcidja a film és
a kotetlen képzémiivészeti alkotémunka kozti kép-
zeletbeli parbeszédre épul. Sosem tartottam tiszte-
letben a professziondlis alapt elhatérol6désokat és
kedvem szerint kerestem fel egyik mizsat a masik
utan. Ezaltal egy olyan m( jott létre, melyet nehéz
osztélyozni és beskatulydzni. Esetemben a képz6-
m(ivészeti munka olykor megel&zi a filmet, méskor

viszont el6bb a film sztletik meg. Koltészet ugyanis
csak egy van, megjelenitéséhez azonban szamta-
lan eszkoz 4ll rendelkezésre. Példaul az alternativ
természetet megmutatd, objektekbdl, kollazsokbdl,
grafikakbol &llé ciklusom elézményeként leforgat-
tam a Historia Naturae cim( filmet. Ezzel szemben
a Gyonyor osszeeskivéiben a taktilis kisérleteimet
akndztam ki.

- Akidllitas els6sorban a filmekre irdnyitja a figyel-
met, ugyanakkor azonban munkdssagod egészét
feloleli — a filmeken tdl vannak itt objektek, babok,
kolldzsok, assemblage-ok, rajzok és kerdmiak. Mi-
lyen kulcs alapjan szervezed egységbe Gket?

- Akidllitds egy viszonylag egyszer(i elgondolason
alapul. Mindegyik helyiségben olyan artefaktumok
egylttese szerepel, amelyek szorosan kapcsoldd-
nak az adott helyiséget a tévéképernyd révén urald
filmhez. Példaul abban a helyiségben, melyben
a Historia Naturae jatssza a f6szerepet, a Természet-
tudoményi szertar objektjei, a Természetrajz cim(i
ciklus karcolatai is helyet kaptak a Svank-meyer bil-
derlexikonnal és a Herbdrium cikluséval egyutt, de
a Karlovy Varybél szérmazé orvénykovekkel végzett
legutdbbi kisérletem eredményei is ide kertltek.
A kozponti teremben a Faust-lecke, a Valami az
Alice-bél és a Téboly killonboz6 jelenetei elevened-
nek meg, melyeket az animdcié technikaja altal ih-
letett egyéb mUivészeti munkék egészitenek ki:
animalt frottazsok, kollazsok és kolldzsregények.

- Nyolcéves korodban, 1942-ben béabszinhazat
kaptal kardcsonyra, s ez az ajandék egész életedre
befolyassal volt. Egyszeriben lehetéséged nyilt arra,
hogy a vagyaidnak megfeleld, képzeletbeli vildgot

* Anna Pravdova a Nemzeti Galéria (Narodni galerie) kurdtora; Bertrand Schmitt esszéista és kolts, a Jan §vankmajert be-

mutatd, el6készuletben lévé monogréfia tarsszerzdje.
** Megjelent: art+antiques, 2012/11. szém (Praha)
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Az Alice-film plakatja és
a film jelenetei

A parbeszéd lehetbségei
cimdi kiéllitéson
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teremts, ne vesd ald magad a realitdsnak, ne fé-
kezd az dlmaidat, s kozben ellenérzés alatt tart-
hasd a dolgokat. Nincs olyan érzésed, hogy egész
munkassadgod voltaképpen ugyanaz, mint a haj-
dani jaték a kis asztali szinhdzzal?

- A szurrealistdk 6néletrajzaikban mindig megem-
itk az tgynevezett ,meghatérozé taldlkozasokat'.
Azt hiszem, ezek a meghatédrozé taldlkozasok nem
korlatozhatéak kizérélag él6 személyekre, hanem
targyakhoz vagy eseményekhez is kapcsolédhat-
nak. Bizonyos, hogy szdmomra a bdbszinhazzal
valé taldlkozas is meghatdrozé volt. Lehetséges,
hogy mindaz, amit életem sordn létrehoztam,
a maga maddjan egyet jelentett a babszinhazzal.
A béb atmeneti képz&dmény a szobor és az objekt
kozott, de t6luk eltéréen a mozgés lehet6ségét rejti
magaban, s magikus folyamat zajlik le, amikor az
élettelen anyag életre kel. Ennek kapcsén éhatat-
lanul a gélem jut esztinkbe...

- A Szinm(vészeti Akadémia bab-tanszakan foly-
tatott tanulmdnyaid idején nagy hatassal voltak rad
az orosz avantgdrd rendezdi, f6leg Mejerhold, aki
megfogalmazta az Un. biomechanika alapelvét,
ami tobbek kozott azt jelentette, hogy a szinészek-
kel dgy dolgozott, mint valamiféle ,szcenikai objek-
tumokkal”. Filmjeidben a szinészvezetés ehhez
hasonlé benyomdst kelt. Latsz kozvetlen 6sszefiig-
gést a felfogdsmddod és az orosz avantgdrd szin-
héz biomechanikai médszere kozott?

- A film vagy a szinpadi el6adds szamomra oly-
annyira komplex képzédmény, hogy lehetetlennek
tartom valamelyik alkotéelem el6nyben részesfté-
sét egy mésik karara. Egyforman fontos minden: a
szinész, a rekvizitum, a jelmez, a komyezet, ugyanis
mindegyik hordozhat valamilyen jelentést. Barmi
lehet jelkép. Nem értem, amikor egy filmrél azt
mondjék, hogy ,szinészi jutalomjaték” volt, vagy
hogy ,nagyszerten fényképezték”. A film értéke (s
persze nemcsak a filmé) szamomra az imaginacio
erejében rejlik, amelyet kisugdroz.

- Munkamddszeredre jellemz6é az é16 szinész
és a babok, illetve a jatékfilmes és az animdciés
szekvencidk ¢sszekapcsoldsa. Idénként olyan
szinten, hogy szandékosan elmosod a hatért az

o

,él6” és az ,animalt” kozott: mechanikussa

teszed az élét, s életre kelted, ami mozdulatlan.
Ez a mdédszer a hagyomdnyos mdégikus prakti-
kakra emlékeztet, amelyeket egyébként gyakran
emlitesz a szovegeidben. Ugy gondolod, hogy
az alkotds - legyen szé akdar filmrél, akar képz6-
mUivészetrél vagy mads tertletekrél — olyan, mint
egy mdgikus szertartas?

- Err6l mér kordbban szét ejtettem. Igen, egyértel-
mien fgy van, s f6leg az animdcié esetében, amely
szamomra az ,életre keltéssel” azonos, magikus
mveletet jelent. Az animétor: sdman. Lehetséges,
hogy el6deink a kortlotttk 1évs vildgot belsé ké-
pességeiknek koszonhetGen is életre tudték kelteni,
mert szorosabban kapcsolddtak a természet ener-
gidjdhoz; nektink ehhez mér a technika segitségére
van szlkségunk. Anndl inkdbb szikséges, hogy
munkank tapinthatéan emocionalis legyen, mert le
kell kiizdenie a technika merevségét és mechani-
kus jellegét. Ezért nem szeretem se a szamitogé-
pes animdaciot, se a virtulis val6sagot.

- A film audiovizudlis médium s a latdssal és
a halldssal dolgozik, a képz6m(ivészet pedig tébb-
nyire a latdshoz fordul, te viszont fontos szerepet
adsz a tapintdsnak — azért, mert az egyes érzékek
kozotti kapcsolatok feltdrdsara torekszel? Mi véltotta
ki benned a tapintds irdnti érdekl6dést, és szerinted
mi az a tobblet, amit @ m(ivészetekben édltaldban
kiakndzott érzékekhez képest nyujt?

- Alatassal vagy a halléssal ellentétben a tapintas
tovébbra is ,sz(iz" érzéknek szamit a mlvészetek-
ben. A miénk egy audiovizudlis civilizacié. A tapin-
tdshoz mindenekel6tt a kézzel végzett, haszonelv(i
munka szerepét tarsitottak. Tulajdonképpen egy ki-
zsdkményolt érzékrél van szé. Ugyanakkor viszont
hatalmas érzelmi potenciéllal rendelkezik az ero-
tizmus terén, ahol az egyik legfontosabb szerepet
jatssza: ennek a civilizaciénak a miivészete azon-
ban szégyenletes médon figyelmen kivil hagyja
ezt a potencidlt.

- Téged megelézéen a futuristék foglalkoztak a ta-
pintdssal - f6leg Marinetti -, valamint a Kéretik
megérinteni ¢im{ objektet megalkoté Marcel Du-
champ. Oszt6nzéen hatottak rad sajat , taktilizmu-
sod” kialakitdsanal? S a te eljdrasod mennyiben
kulonbozik az 6vékétsl?



- Amikor az imaginaciéhoz valé viszony tekinte-
tében kisérletezni kezdtem a tapintassal, nem
sejtettem, hogy ilyen alapvet6 és tartés jelentd-
sége lesz az életemben. Az egész kisérletezés af-
féle értelmezési jatékként kezdddott, amelyet
a szurrealista csoport szdmara készftettem eld
Az értelmezés mint alkotétevékenység elneve-
z6s( kollektiv projekt keretében. A jatéknak ko-
szonhetd eredmények olyannyira 6sztonzéek
voltak, hogy ettél kezdve rendszeresen foglalkoz-
tam a tapintdssal. S természetesen nyomozni
kezdtem a mUvészettorténetben az ,el6futarok”
utan, s fgy bukkantam ra Marinetti kidltvanyara és
Duchamp objektjére, tovabba Clifford Williams
1911-b6l szarmazé, Megérintend6 gipsz cim
munkdjara: nyilvdn ez volt az elsé taktilis objekt.
De a tapintdssal senki se foglalkozott rendszere-
sen, mindig csak egyedi kisérletekre kertlt sor,
amelyeket nem folytatott senki. Pedig a szenzibi-
litds hatalmas, feltaratlan tertletérél van szé.

— Salvador Dalf valaha taktilis filmet akart rendezni,
s a Gyonyor 6sszeeskivéi cimd mivedben te is
erre tettél kisérletet. Ugy gondolod, hogy e tekin-
tetben lehetséges még a tovabblépés?

= A filmnek mint audiovizudlis médiumnak mindig
is timaszkodnia kell majd a ,taktilis emlékezetre” és
a szinesztéziara, esetleg a reflexiv pszichézis valami-
lyen forméjara. Mindig az lesz a cél, hogy az audio-
vizudlis inger egy méasik érzék stkjara kertljon at.

- Azt mondtad, hogy koltészet csak egy van, és
nem sokat szamit, milyen formaban jelenik meg.
Mdiveidben elsésorban a beltlrél fakadd obszesz-
sziok, félelmek és gyerekkori trauméak jutnak kifeje-
zésre. Szerinted hol hizédik a hatdr a koltészet és
az ongyodgyitds kozott?

- Akoltészet esztétikai oldala — akér frott, festett vagy
filmes poézisrél van szé - sosem érdekelt. Hogyha
a mivészetnek van valami értelme, akkor ez a néz6
felszabaditasaban rejlik; s hogy erre képes legyen, el-
s6sorban magat az alkotét kell szabaddé tennie.

- Az Etel cimd 2004-es kidllitas katalégusanak
egyik szovegében és egyik-mdsik interjidban alko-
téi torekvéseid konkrét eredményeit excrementu-
moknak nevezted. Pontosan mit akartdl ezzel
mondani?
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- A szlrrealistékat mindig jobban érdekelte az al-
kotas folyamata, mint a végeredményként Iétre-
jovo artefaktum. Ugyanis az alkotéi folyamat az
a tényez6, amely a szerz6t felszabaditja. A néz6t
pedig az szabaditja fel, ahogy az artefaktumot ér-
telmezi. A malkotas ebbél a szempontbél némi
tllzéssal az alkotéi folyamat ,excrementumanak”
nevezhet6. Az alkotéi folyamatot nem lehet
pénzre valtani. A m(itérgyak piaca az excremen-
tumokkal folytatott Uzletelés tere.

— Ebbdl viszont félreértés fakadhat: munkéassagodat
nyersessége és antiesztétikus volta miatt egyesek
a kortdrs mdvészet olyan irdnyzataival kapcsoljak
0ssze, mint a trush art, junk art és egyebek, amelyek
elészeretettel allitjgk kozszemlére a szemetet, a vul-
garitdst és a bomlast. A ritsdgnak mi a szerepe
a munkdassagodban?

- Mivel az alkotds esztétikai oldala nem érdekel,
a szépség vagy a rutsag fogalma semmit se jelent
szamomra. Az alkotdsban mindig az imaginacié
ereje, felforgaté hatdsa érdekelt. A miivészet és az
imaginacié nem fedi egymast, bizonyos pontokon
azonban mégis fgy van - Bosch, Arcimboldo és a
természeti népek miivészetében, a médiumok raj-
zain, Edgar Allan Poe és Lewis Carrol mCiveiben,
a gotikus regényben és fgy tovabb. S engem ezek
a pontok érdekelnek. Az imaginacié ereje jelenti
szdmomra az egyetlen értékbeli orientaciot.

- A szurrealistdkat mindig is érdekelte a nyerses-
ség és a bomlds aspektusa, szamukra azonban
a szublimécié volt fontos, melynek jelentéségét
André Breton is gyakran hangsdlyozta. Ez nalad
is igy van?

- Az imagindcio ereje természetesen nem olyasmi,
ami kival van rajtunk, s nem valamiféle ,meguvila-
gosodasrél” van sz6, hanem a libidé szublimacio-
jarél, a tudattalan kidradasardl. A hiteles alkotéi
munka forrdsai kiviil esnek az esztétikai és erkolcsi
szempontokon.

- André Breton a legktlonb6z6bb mUivekkel és
tagyakkal vette kériil magat pdrizsi miitermében,
melyeket gondosan lgy vélogatott 6ssze, hogy
mégikus légkort alakitsanak ki. Te sem vagy kiza-
rélag alkoté, hanem gydijtéssel is foglalkozol, méas
mUvészek, civilizaciék és kultdrdk alkotdsaibdl
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alakitasz ki egy egyuittest. A gy(ijtést az alkotds
egyik madjdnak tekinted? Mondhatjuk, hogy
a gyljteményed a m(iveid soraba tartozik?

- Ez ideig a Hornf Starikovban lév kincseskamra
az utolsé nagy megszallottsdgom. Mindig csodél-
tam a manierista kincseskamrékat, Il. Rudolf csé&-
szar gyljteményei pedig miftossza lettek. Mig
a mlzeumok és a galéridk a miivészi formdk ,fej-
|6désével” ismertetik meg az embereket, a kin-
cseskamra teljesen szubjektiv dolog, létrehozdja
értékvalasztasat tikrozi, s értelme a beavatésban
rejlik. Azt rogziti, hogy az adott korban milyen szin-
ten volt az imaginacié. A mizeumok és galéridk
artefaktumait kronologikus rendben soroljak egy-
mas mellé, a kincseskamrékban viszont az ana-
l6gia uralkodik. Az utébbiak inkdbb tartoznak
a malkotésok kozé, mint a tudomanyhoz. Az,
hogy Breton gy(jteményét egy arverésen szét-
szérték, kulturdlis blincselekmény volt.

- Eleted jelentds részét gytjteményed gyarapi-
tdsdnak szentelted: milyen jovét képzelsz el
ennek a kollekciénak? Csak aktiv folyamatként
fontos szémodra, vagy az is foglalkoztat, hogy mi
lesz vele késébb, s azt szeretnéd, hogy tartésan
fennmaradjon?

- Akincseskamra eleven mi, csak létrehozéjanak
haléla utén tekinthetd lezartnak. Késébbi sorséra
megteremtéjének nincs semmilyen befolyasa. Ritka
kivételektd! eltekintve a hires kincseskamrak és cso-
dagy(ijtemények nem maradtak fenn a maguk tel-
jességében, s csak toredékekkel taldlkozunk;
esetenként, példaul Ambras kastélydban kisérlet
tortént a rekonstrukciéjukra.

- Marcel Duchamp kijelentése szerint a képet az
alkotia meg, aki nézi. Szavaival azt juttatta kifeje-
zésre, hogy a mi nem énmagdaban, kizérélag al-
kotdja akaratadbdl létezik, hanem csupén a nézével
folytatott parbeszéd révén. Te azt mondtad a film-
jeidrél, hogy imaginativ mdvek és mindegyik értel-
mezésik helytdllé. Esetiikben tehat valamilyen
hasonlé folyamatrél, a minek a néz6 altali birtok-
bavételérél van sz6?

- Az imaginativ m(inek az a sajétosséaga, hogy a
valtoz6 koroknak megfelel6en (j és Uj értelmezési
lehet6ségekkel gazdagodik. Olyan értelmezésekre
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is médot ad, amelyekre az alkoté eredetileg nem
is gondolt. Mikozben egy realista m(i id6vel kordo-
kumentumma valik és elvesziti 6sztonzé erejét, az
imaginativ alkotds épp azaltal marad eleven, hogy
képes U] értelmezéseket kiprovokalni.

- Eddigi utolsé, TaléIni az életet cimd filmedben
Evzen, a fészereplé megprébél belépni az dlmaiba.
Miutdn konzultdlt a pszichoanalitikussal, aki nem
tud neki segiteni, tigy dont, hogy Hervé de St. Denis
Az almok és uralasuk cimd kényvének mégikus
madszereihez folyamodik. Ezt a pszichoanalizis rej-
tett kritikdjanak szantad?

- A TdléIni az életet cim( filmben semmiképp sem
akartam a pszichoanalizissel polemizalni. Ez egy
komédia. Egy okos ember valaha azt fita, hogy azo-
kon a dolgokon tudunk leginkébb tréfalkozni, ame-
lyeket szeretiink. Szamomra a pszichoanalizis
a vildg és az élet leny(ig6z6, imaginativ értelmezési
rendszereinek egyikét jelenti, az alkimidhoz vagy
a marxizmushoz hasonlét. Ezeknél a rendszereknél
nem fontos, mennyire igazak vagy egzakt jellegliek.
Az igazsag tulsdgosan véltozékony” ahhoz, hogy
egyetlen rendszer magdba foglalhassa.

- André Breton idejében a sztirrealistak programja
arra irdnyult, hogy Arthur Rimbaud nyomdn ,meg-
véltoztassak az életet” és Marx Karoly nyomdn ,at-
alakitsék a vildgot”. Az altalad szerkesztébizottsagi
elnokként jegyzett folydirat, az Analogon kévetkezd
szama a felforgatés és a ldzaddas témdjaval fog fog-
lalkozni. Mit gondolsz, a sztrrealizmus még napja-
ink tarsadalmdban is felforgaté erej(i?

- Az imagindci6 mar lényegéhdl fakadéan is fel-
forgat6 erej(i, mert a valésagossal szemben a le-
hetséges oldalan &ll. Megvéltoztatni az életet és
atalakitani a vildgot vagy megvéltoztatni a vildgot
és &talakitani az életet: ezek jelentik az élethez és
az alkotashoz val6 egyetlen értelmes hozzaallast,
még ha Ugy is hangzanak, mint egy szintiszta ut6-
pia. Meg kell békélni a hajétoréssel.

- Egy beszélgetés sordn azt mondtad, hogy egy-
szer majd le szeretnéd hagyni filmjeid elejérél és
végérdl a feliratokat, s (gy kapcsolndd ossze Gket,
hogy egyetlenegy film jojjon Iétre. Egyetlen ,totélis”
mdnek tartod a munkdssdgodat?

- lgen.
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- Forgatékényveid szamos esetben olyan irodalmi
mdvek alapjan szulettek, amelyek fiatalkorodban
nagy hatassal voltak rdd. Az irodalmi alapanyagot
szabadon kezelve filmre vitted Lewis Carrol, Edgar
Allan Poe, Villiers de L'lsle Adam, Sade mérki mdiveit.
Vannak még olyan irodalmi alkotdsok, amelyeket
a jovében fel szeretnél dolgozni a filmjeidben?

- Ezzel kapcsolatban el kell mondanom, hogy az
emlitett szerzéket és miveiket - s a felsorolast még
kibévithetném a gétikus regényekkel: Horace Wal-
pole, Charles Robert Maturin, Ann Radcliffe konyve-
ivel, Arcimboldéval, Max Emsttel és mésokkal — mar
rég a mentdlis morfolégidm részévé tettem, s nem
olyanokként tekintek rajuk, akik rajtam kival &llnak.
- Bizonyos filmjeid — példaul A gyonyor dsszees-
kavei - régebbi forgatékényvek alapjan szilettek,
amelyek éveken &t az asztalfiokodban lapultak,
mert azokban az idékben nem forgathattad le ket.
Ezek a kordbbi projektekhez valé visszatérések azt
a torekvést jelzik, hogy befejezz valamit, ami leza-
ratlan maradt, vagy azért fordul feléjik a figyelmed,
mert napjaink vildga nem ihlet meg?

- Azt hiszem, az olyan filmek, mint a Téboly, A gyo-
nyor Gsszeeskivei vagy a rovidfilmek kozil az Ftel
és a Sotétség, fény, sotétség semmit sem veszitet-
tek aktualitdsukbdl, noha a forgatékonyviket vagy
az eldképuket hisz, harming, esetleg még tobb év
vélasztja el a megvaldsuldsuktdl. Lehetséges, hogy
ha akkor létrejonnek, a néz6k masképp érzékelték
volna 6ket. Ebben mutatkozik meg az imaginécié
ereje, amely hat, s melyhez mindig visszakanyaro-
dunk. A legutébbi projekt, a Rovarok cim(i forgatd-
konyv egy 1970-ben irt filmnovelldmra épul. Tehat
ez is egy restancia.

- Mondhatsz valami tébbet is az elékésztiletben lévé
filmedrdl? A Capek-fivérek A rovarok életébdl cimi
kényvének egyéni értelmezésérdl lesz majd sz6?

- Itt nem is a Capek-fivérek a legfontosabbak. A ro-
varok életébdl cim(i darabjuk, illetve a mésodik fel-
vonas egyik részlete csak alkotéelem s val6jaban
rugy a voltaképpeni torténet kibontakoztatasara.
Mikedvels szinészek egy kisvarosban a Capek-fi-
vérek darabjat probaljak, és sorsuk 6sszekapcsol6-
dik az altaluk prébélt darab szerepl6inek sorséval.
Trukkoket is tartalmazo jatékfilm lesz, ha sikertl ra
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Arcimbolddi kagylofej, 1996

pénzt szereznlink, s inkdbb kotédik majd Kafkdhoz,
mint a Capek-fivérekhez.
Fotok: Martin Vorigek, Miglinczi Eva, Kazumi Terazaki

JAN SVANKMAJER 1934. szeptember 4-én sziiletett
Pragaban. Tanulmanyait sztlévérosaban, az Iparm-
vészeti Technikumban és a Szinm(vészeti Akadé-
mia babszinhazi tagozatdn végezte. Az 196l-es
évben a M4j (Méjus) nevii képzémiivészeti csoport
tagja lett, s a tarsulds tobb killitdsan is részt vett.
A festoként és szcenogréfusként dolgozé Libor Fara
révén rovid ideig egyuttmiikodatt a Kis D 34 (Malé
D 34) nev(, a D 34 Szinhéz (Divadlo D 34) részeként
tevékenykedd avantgdrd szinhdzzal, melyet a hu-
szadik szazadi cseh szinm(ivészet nagy alakja, Emil
FrantiSek Burian alapitott.

Tanulmanyainak befejezése utdn Svankmajert
a libereci Kertleti Babszinhaz (Krajské loutkova
scéna) szcenografusaként és babjatékosaként al-
kalmaztak. Babjatszoként és animatorként részt vett
Emil Radok Johanes Doktor Faust cim(i filmjének
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munkalataiban; az Emil Radokkal valé taldlkozas
élete meghatarozé eseményeinek egyikévé valt. Az
1960-as évben feleségl vette a képzémivészként
és kolténsként ismert Eva Dvorakovét; a hazastar-
sakat a termékeny alkot6i egytittm(ikodés is 6ssze-
kototte, Eva képzémivészként férje filmjeinek
soraban vallalt szerepet. Svankmajer 1970-ben csat-
lakozott a Vratislav Effenberger kortl kialakult szir-
realista csoporthoz, s ettél kezdve a tarsasag
szamos kollektiv tevékenységébdl — jatékokbdl, an-
kétokbdl, szamizdatban megjelent gyGjteményes
kotetekbdl, kidllitdsokbdl, folyéirat kiadasabdl — ki-
vette a részét.

Az 1973-1979 kozotti években nem rendezhetett
filmeket, s abbdl élt, hogy mas rendezdk filmjeinek
a trukkmestere volt. Ezt az id6szakot kétetlen kép-
z6mvészeti alkotémunkaja kibontakoztatéséra és
a tapintassal végzett kisérletekre haszndlta ki.
Az 1980-as évtél ismét forgathatott, de csak iro-
dalmi mivek feldolgozéséra kapott engedélyt. Jan
Svankmajer harminc rovid és hat egész estés j&
tékfilmet rendezett (Valami az Alice-bél [Néco
z Alenky], Faust-lecke [Lekce Faust], A gyonyor ¢sz-
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szeeskivéi [Spiklenci slasti], Ottéka [Otesanek], Té-
boly [Sileni], Tailélni az életet [PreZit sviij Zivot), ame-
lyekért tekintélyes nemzetkozi dijak egész sorat
kapta. Gydjtsként is ismert, aki a Sumava hegyei
kozt megbijé kis vardnak kincseskamrajat gyara-
pitgatja: kollekciéjaban sajét, valamint a szlrrealista
csoport tagjainak munkain kival afrikai maszkok és
fétisek, a manierizmust reprezentdlé mdivek és mé-
diumok rajzai talalhatok.
Az alkotdssal kapcsolatos legfontosabb nézeteit
a Tizparancsolatban foglalta 6ssze, melynek masodik
pontjdban munkassdgénak a lényegét fogalmazta
meg: ,Teliesen add &t magad az obszesszididnak.
Ugy sincs semmid, ami jobb volna. Az obszessziok
a gyermekkor ereklyéi. A legnagyobb kincsek pedig
épp a gyermekkor mélyébdl valdk” Svankmajer
amaga lizparancsolatat a kovetkezé szavakkal fejezi
be: ,Létezik persze még egy szabély melynek a meg-
sértése (s még inkabb a megkertilése) minden alkoté
szdmdra megsemmisité hatdsd: munkdssdgodat
a szabadsag kivételével soha ne éllitsd semminek
a szolgdlatdba”

G. Kovécs LaszI6 forditdsa

Jan Svankmajer



148 | KITEKINTES

:!l'rifli |

i .'J' KAm !-l!-ﬁll!i"lf“ _.'

Kozma Lajos illusztrécioi




ILLUSZTRACIO

Szakolezay Lajos

KOZMA LAJOS, AZ ILLUSZTRATOR

BALAZS BELA: TESTVERORSZAG

A Kner lzidor (Gyoma) kiadasaban 1918-ban meg-
jelent kisméret( konyv, a Testvérorszag — a jo gye-
rekeknek mesélte kardcsonyra Baldzs Béla -
nagyon is beleillik abba a m(ivészkanyv sorozatba,
amely a kortdrs magyar irodalom legjobbijait a md-
veik tartalmahoz ill6 kiilsével és belsével (bettitipus,
tipogréfia, illusztracio) bocsatotta a nagykdzonség
elé. A nagykozonség elé, de nem nagy példany-
szamban. Sikertk mégis letagadhatatlan, hiszen
a modern magyar konyvmivészet veltk - &ltaluk
- kezdte meg az ilyes jelleg(i kulfoldi kisérletekhez-
vivményokhoz valé folzarkézast.

A Kner Izidor nyomdajaban, Kner Imre m{ivészi fel-
Ugyeletével gondozott mivek kis példanyszamuk,
diszes kivitelezéstk, harméniat sugallé megjelenési
formdjuk miatt ma méar kényvritkasdgnak szémita-
nak. Unikumok. llyen Balazs Béla mesekdnyve is.
A kézbe - taldn gyerekkézbe is — vehet6 kotetet j6
par Kozma Lajos grafikai jegyét visel Baldzs Béla-
opusz elézte meg (1917: Halalos fiatalsag: 1918:
Doktor Szélpal Margit; Kalandok és figurdk; Miszté-
riumok; Hét mese). A Hét mese itthon nem csupan
az év legszebb és legjelentdsebb Kner-konyve volt,
&m 1921-ben német nyelven a bécsi Rikola Verlag-
nal ugyancsak erGsttette az 6 és rajzold (diszitd-
mivész) himevét.

Az épitész Kozma annak a fiatal mlvészgeneracio-
nak, a fiatal I&zadéknak” — miként Koés Judith, a md-
vész monografusa nevezte — volt tevékeny tagja,
amelyhez tobbek kozt Kés Karoly, Gyorgyi Dénes,
Janszky Béla és Tétray Lajos tartozott. Ezek a rakon-
cétlanok szembementek az akkor megmozdithatatlan
kének tetsz6 historizald divattal, és minden idegsza-
lukkal azon voltak, hogy miiveikben a nemzeti jelleg
fejez6djék ki. Harcuk ennek érvényre juttatdsét szol-
galta. Mas egyéb mellett a finnek és a svédek épit6-

mivészetét is ezért valasztottdk példaképtknek.

A szakma vagy annak jelentds része akkor is vitatta
- 574z év alatt véltozott-e valami? — eme torekvés
helyességét. Am a rakoncatlan lazadok, akik kar-
maikat a Megfagyott Muzsikusban, a Budapesti
Mdiszaki Egyetem épftészkari hallgatéinak a perio-
dikdjaban novesztgették — Kozma a szerkesztés
mellett cimlapot, rovatfejeket, inicidlékat is rajzolt —
kitartottak elképzeléstk mellett. (Hogy akkori ira-
nyuk folottébb megfelelt miivészeti arculatuk kiala-
kitdsaban, az életmiivek bizonyitjak.)
llusztratorunk, a malt szazad elején vagyunk, nem-
csak szuléfoldje, Somogy tdjait barangolta be, hogy
motivumrendszerébe beilleszthesse a dunantdli
pasztorm(ivészet faragott remekeinek vonalvezeté-
sét és stilusét, hanem Erdélybe is tobbszor elzaran-
dokolt, hogy az ott follelhetd kincseket (guzsalyok
és kopjafak geometrizal6 faragdsa, himzések orna-
mentikaja, fatemplomok, székely kapuk diszitése)
rajzfuizeteibe, vazlatkonyveibe megorokithesse.
Ahogy Barték Béla 1905-ben az addig ismeretlen
magyar parasztzene kutatdsdhoz fogott, Kozma -
aki késébb nemcsak kitting épitésszé, de s(irtin fog-
lalkoztatott iparmivésszé (belséépitésszé, szinpad-
kép-, jelmez- és buitortervezévé, stb.) is valt — hozza
hasonléan cselekedett: ,a kapitalista gydripartél
még meg nem rontott régi magyar pasztormiivé-
szet, paraszti mivészet legnemesebb emlékei felé
fordult’ (Kods Judith). Tudta, hogy mit akar, tudatosan
valasztotta maganak — a késébb ugyancsak a ma-
gyar népmiivészetbdl eredeztethetd ,stilizalt floriz-
mussal (@ jobbara novényi eredet diszitdkincesel)
gazdagitva motivumhalézatét — a kezéhez idomult
kifejezésformét.

Grafikai vonalhdléja az id6 elére haladtéval termé-

2

szetesen valtozott, a szépen ,6ngydtré”, melankoli-
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kus, mélabs lira-elemek (Utolsé dbrandok — 1908)
helyét atveszi a szikérabb grafikusi &brézoldsmaod.
Viszont az érték, a mindség ugyanaz maradt. Késébb
is ugyanawal a tollrajz-, fametszet- és lindbiztonsag-
gal fejezi ki a val6ségot és a lélek-dbrandjait egyestd
latomdsait, mint korai lenduletében. A nagyobb
lélegzet(i grafikdk mellett m&r-mar zsenidlis a legki-
sebb formak (inicidlék, keret- és zarddiszek, szignetek)
tervezésében s rajzolasdban-metszésében.
Figurdinak nincs plaszticitésa, hidnyzik bel6lik még
az amyékmozzanat is. Perspektiva nélkili linedris bo-
lyongésukban, jobbéra a fekete-fehér kontrasztjgnak
a megfeszitettségében viszont valaming halhatatlan
szépségre valo torekvés ereje leledzik. Elénk tarsa-
dalmi érdekl6dése, a szegények melletti kiallasa
szintén kiérz6dik ,tematikus” rajzaibél. Grafikaiban
&lmodni dlmodik ugyan, de az artisztikus vonalha-
|6inak — lasd az A Haz emblémadjét és inicialéit, stb.
-, valahol mindig valésagérvény( az alapja.

A gyerekek szdmdra készulg illusztracid természe-
tesen mas vonalvezetést és szimbélumvildgot igé-
nyel, mint példdul az Ady Endre verseit — né,
szexualitds — képben megidéz6 rajz-sorozat (1909~
1910). Viszont, ha a ,felnétt”, vagyis mindenki sza-
mara sokat mondé cimlapterveit nézzik,
vonalvezetésiikben, motivumaikban, némi egyezést
mutatvan alig ktlonboznek a Testvérorszag grafikai
arzendljatél. Hiszen - csak talédlomra - a (séth
Géza novelldgihoz (Délutani &lom), vagy Méricz Zsig-
mond szindarabjahoz (Falu) készilt cimlapok -
mindkettd Nyugat kiadés, 1911 - szinte ugyanazt
a ,virdgos” (indittatdsaban hasonlé) szalagkeretet
mutatjgk, mint amellyel a mvész a kis olvasé
meghdéditasat akarta elérni. Ugyancsak ehhez ha-
sonlé a Bart6k Béla-kotta (Sonatine pour le piano)
Jtulipdnos’, ,rézsas”, ,makkos”, ,galambos” cimlap-
terve (Rozsavolgyi és Tsa, 1915).

Balazs Béla felndttek szamdra is leny(igdz6 meséje
1963-ban olyan, frék &ltal jegyzett mese-antoldgia
(Méra Ferenc Konyvkiadé) cimadé darabija lett - ez
kvalitésait is mutatja —, amelyben Kormos Istvén va-
logatésaban a vildgirodalom nagyjai, Grimm, Ander-
sen, Tolsztoj, Jokai, Mark Twain, Méra, Kipling,
Méricz, Wilde, Saint-Exupery (és folytathatnam a ki-
valosagok sorat) szerepelnek.

SZAKOLCZAY LAJOS

Az utészé-tanulményt 6 Lengyel Baldzs folottébb
megvilagitia a rejtélyt, mitoszt kedvel6 szerzénk I&-
tomadsos, tanitéjelleg(i frasénak a titkat. ,Akadnak
béven mesék, ahol a személyes vonatkozasok nem
tlinnek ki, vagy nincsenek is meg. Mesék, amelyek
egy-egy elvont fogalom: a j6sdg a szeretet, az al-
dozat hatdsénak a tikrei. K6zéjiik tartozik példaul
Balazs Béla Testvérorszaga is. Nem népmesei az
alapotlete és mégis mennyire természetes: a tiukor-
ben és a t6 felszine mogott van egy testvérvilag,
ahol a hazugsagbdl, lustasagbdl nyomban baj van,
de jétettel meg lehet a bajbdl szabadulni. Egy vildg,
amely kicsinyitett és liften szallunk le belé, de egy-
ben nagy: az igazsag szeretetében.”

Az igazsag szeretete” itt a kulcsszd. , Testvérorszdgban
mind azon dolgoztak a testvérek, hogy fent a foldén
minden szép legyen” - frja Balazs, s tudvan tudja,
hogy ,tikarhésel”, Pali-llap és Manci-lcnam azért bo-
lyongjék végig a fold feletti — valéségos — és fold alatti
- valétlan vagyis dlomszer(i — utat, hogy 1énytkben
s cselekedeteikben megleljék a jot. Az 6sszes rossz
jéra fordult — jéra fordftott — tukorképét.

A mesében ttindéri, &m filozofikus médon tarsadalmi
tanitasok (igazsagmorzsak) is vannak, melyeknek
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észlelésével a kicsik valésagosan is naggya nének/né-
hetnek. ime egy szimbélumai révén a felndtteket is
gondolkodasra késztetd részlet.

Jovabbmentek, mendegéltek. Egyszer egy helyen
Pali nagyon sok embert latott, akik mind dlelkeztek
és csokolédztak és nagyon szerették egymést.
- Miért olelkezik és csékolédzik az a sok ember?
- kérdezte. - Tudod kis gazdam, - felelte Orén
- ezeknek a testvérei odafent nagyon dsszevesztek
és éppen verekszenek egymaéssal. Habort visel-
nek. Hat ezért ezek itt Testvérorszagban olelkeznek
és csokolddznak és nagyon szeretik egymdst, hogy
el ne vesszen mégse a szeretet.

Tovédbbmentek, mendegéltek Pali és Orén. Egyszer
csak eljutottak egy helyre, ahol minden mozdulat-
lan volt és gyaszos. — Miért olyan mozdulatlan és
gyaszos itt minden? — kérdezte Pali. — Mert ezek
arvak - felelte Orén. - Ide gytlekeznek azok, akik-
nek felsg testvériik meghalt és azért arvan marad-
tak. Mikor tovdbb mentek, eljutottak egy helyre,
ahol minden fehér volt, mint a liliom. - Miért olyan
fehér itt minden, mint a liliom? Ezek is arvék — fe-
lelte Orén. — Ezek azért &rvak, mert még nem szu-
letett meg a felsd testvérkéjuk. Ezek azt vérjak itten.
De éjszaka, mikor stt a hold, az ezust létran fel-
mennek a tébdl a foldre, hogy megnézzék, hogy
megszuletett-e mar az 6 felsé testvérkéjuk. Nekik
akkor ot kell lenni, hogy hasonlitsanak egymésra.”
A szeretet és a j6sag szimbidzisa? Minden bizony-
nyal. Ha az igazséag szeretetében nagy ez a vilag
- mint fontebb idézttk volt -, akkor az illusztrator-
nak meg kell prébéinia a lehetetlent: a ,filozéfiat”
&brézolni. Nem a bolyongé fit-lany pérocska
alakja az érdekes - egész oldalra névelt naiv figu-
rdjuk szinte hasonlit két, erdében lévé gombdra -
, hanem az igazsagnak és j6sédgnak az a palotaval,
toronnyal, kerttel, virdggal, a szépség ornamenti-
kédjaval folruhdzott teljessége, amely a mese min-
den sordbdl kistt.

A figurdk mozgdsa, folidézvén a torténetet, ugyan
meghatérozd — lasd a két fekete ,hangyaszomye-
teg” é&ltal karon fogott Mancit; a kislednyt a Han-
gyavarbol fenyétl-karddal kimenekiteni igyekvo,
a harangoz6 irdatlan nagy virdgok, fliszalak, gombéak
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kozt csaknem torpének I&tsz6 Palit; és a sarkanyként
fljtatd, a parocskat roptlve hazavivg kutydt, Nérot
-, am még jellemzébb az dlom-mese megidézé-
sére a komyezet aprolékos, szinpompas (piros, zold,
sarga, kék), ha szabad mondani a szecesszios vo-
nalhdlé girlandjat 1&tvén, csilingeld rajza. A varak-tor-
nyok-tetSk-kupolak, a stilizalt életfa, a virdgokbdl &ll6
tévoli kastély-boglya, az egymdsba hajlé — simuld
- dombok, mind-mind Kozma teremtményei, lelké-
nek kivettlései.

A kis konyvecske invenciézus kotésterve, el6zék-
és hétlapja — a szinte cimerként funkciondlé, ga-
lambok megtilte életfaval, illetve a monogramon
nyugvo, zold toronysisakos kastéllyal -, a jél meg-
vélasztott, rajzolt betfitipus (cim), a hatsé tablan
lévé szignet (Kner Izidor Gyoma) olyan szimmetri-
kus kompozicié-sor, amelyben benne van Kozma
Lajos népmlivészet irdnti aldzata, a magyar diszi-
tokincs melletti elkotelezettsége. Teremt6kedve és
a vonalhoz valé hiisége.

Grafikus mivészete még a legfurcsdbb helyzetben
folbukkanva is leny(igéz — miként volt lehetséges,
hogy a Kés Karoly szazadik sztletésnapjat tinnepld
mappaba (Helikon, 1983) egy Kozma Lajos-rajz, az
A Haz 1908-as cimlapterve is bekertlt? -, hiszen
formai s hangulati teljessége a huszadik szazadi
rajz-, illetve nyomdamvészet kitorilhetetlen része.
Egyik alapja.
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Marian Vesely

AZ ILLUMINALT KEZIRATOKTOL
AZ ILLUSZTRALT KONYVIG

|

A szlovak konyvkultira kezdetei a kozépkori
kolostorok szkriptériumaihoz és az illuminécidkat
(képekkel, szines kezddbettikkel diszitett kézirat -
szerk) készit6 mesterek mahelyeihez nydlnak
vissza (l4sd: garamszentbenedeki! misekdnyv,
1394; Ganois-i Vencel biblidja Pozsonybél;
a terlényi? misekonyy, 14. sz)), s az itt sziletett
mivek sora a késdbbiekben vildgi jelleg(i illuminalt
kotetekkel gyarapodott (Ksrmoci® varoskonyv, 1426).
Az értékes mialkotasokka lett illuminalt kéziratokat
bizonyos értelemben az illusztralt és nyomtatott
konyvek el6futdrainak tekinthetjuk. Noha az
illuminacioktél az illusztraciokig vezetd fejlédés
technoldgiai szempontbél sem lehetett folyamatos,
az egyes mivek mégiscsak ennek a fejl6désnek
a mérfoldkoveit jelentik. A funkciondlis szerep
szempontjabél az illuminécié és az illusztracio is
tobbé-kevésbé azonos alapelv jegyében sziletik:
céljuk az irodalmi szoveg tartalmanak meg-
vildgitasa, értelmezése, kifejezGerejének tadgabb
értelemben vett fokozésa. A kényvnyomtatds
felfedezése utdn azonban még hosszu id6 telt el
addig, amfg a nyomtatott konyv képzémiivészeti
megoldasokkal is élni tudott. S még tovabb tartott,
amig az illusztracidk bizonyos tipusa megjelent
a konyvekben, s ez kulonosképpen vonatkozik
a gyermekkonyvek illusztréciéira.

Az 1688-ban megjelent Nagyszombati* kalen-
dariumot (Tmavsky kalendar) tekintik az els6 szlovak
eredet(, illusztrdlt és nyomtatott konyvnek;

1 Hronsky Benadik

a kiadvanyt a mez6gazdasag témajéhoz kapcso-
|6d6 fametszetek ékesitik. A tizenhetediktdl a tizen-
kilencedik sz&zadig tart6 id6szakban a rézmetszet
és a kényomat grafikai technikai szélesftették ki az
illusztralas lehetGségeit, s utat nyitottak a mUivészi
kifejezésmaod 0j forméinak. Féleg a kényomat
felfedezése gyorsitotta meg az illusztralt konyv
fejlodését, legkivélt a természettudomanyi konyvek,
a topogréfiai munkdk és az Utlefrdsok terén. Egyeldre
azonban nem volt sz6 az illusztracié eszkozének
rendszeres alkalmazaséarél. Erkolcsnemesits,
a miveltséget terjeszté és szépirodalmi mdvek -
kozttk verseskotetek, népmondék és mesék — sora
jelent meg, de az adekvat képi kiegészités hidnyzott.
A nyomtatott sz6 tekintélye domindlt.

A gyermekkonyv megsziiletése

Végul a 20. szazad elején a gyerekeknek és az
ifijisdgnak szant illusztrélt konyvek is megjelentek
a szinen. EI6szor, értheté médon, a technoldgia és
a képzémiivészeti lehetségek szempontjabdl is
szerény kiadvanyokrdl volt sz6. ,Az egyhangli tipogréfia
dominalt, a vonal és az omamens volt a diszit6eszkoz;
a tollrajzként készlt életkép ritkasdgnak szamitott —
jegyzi meg L Kohtt. A gyermekkonyvek illusztralasat
a képzémiivészek — Jozef Hanula, Edmund Massany?,
Fedor Klimacek, Aurel Kajlich — a domindns festészeti
tevékenység mellett végezték.

Az 1918 utani idészakban a nyomdavallalatok és
a kiadoi tevékenység kibdvitése jelentette

2 Malé Tinie, ma mar a Bazin (Pezinok, Nyugat-Szlovakia) kézelében taldlhaté Vinosady nevi kozség része.

3 Kremnica

4 Trnava; a vérost a katolikus egyhdz életében betéltott szerepe miatt ,kis Rémaként” is emlegetik.
5 Az 1907 és 1966 kozott élt festdmiivészt és illusztratort Massényi Odon néven a magyar miivészettorténet is

szamon tartja.
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a konyvkultira fejlodésének egyik kedvezd
el6feltételét (mint azt a turécszentmartoni®
Neografia példaja is mutatja). Tébb egyestilet is
foglalkozott kiadassal (Konyvnyomdai Egyestilet —
Knihtlagiarsky spolok, Szlovak Mlivészeti Térsaskor
- Umeleckd beseda slovenska), mindenekel6tt
pedig a Matica slovenska volt aktiv ezen a téren.
Az (j illusztratorok szakmai érését a gyermek-
lapokkal (Vcielka [IMéhecskel, Siniecko [Napocskal)
valé egytttm(ikodés is segitette.

A kiaddi gyakorlat terén a hazai szébeliség hagyo-
mdanyat képviseld miivek hozzaférhet6vé tétele s ez-
ltal @ nemzeti ontudat erdsitése allt az érdeklodés
homlokterében. Az illusztraciénak mint mfajnak az
volt a feladata, hogy megteremtse az irodalmi meivek
képzémivészeti megfelel6jét. Mikulds Galanda
(1895-1938) volt az els6, aki képzémiivészeti értel-
mezést tarsitott Pavol Dobsinsky Szlovdk népmondéak
(Prostonarodné slovenské povesti) cimdi konyvéhez;
fekete-fehér tollrajzainak sorozatdra még a szecesz-
szi6 nyomta ra bélyegét. A klasszikus tollrajz hivének
sz&mitott a festéként, illusztratorként és szobrészként
egyarant dolgoz6 Andrej Kovacik (1889-1953), aki
Budapesten folytatta tanulmanyait, ahol a Magyar Ki-
rélyi Képzémivészeti Féiskola novendéke volt az
1908-1914 kozotti években. Az els6 vildghabord ide-
jén (1914-1918) mindvégig harctéri festoként tevé-
kenykedett. Az 1919-es évtél Szlovakidban folytatta
palyajat. El6szor a turécszentmartoni Konyvnyomdai
Részvénytarsasag (Knihtlatiarsky Geastinarsky spolok)
munkatarsa volt, s itt rajzoloként, illusztratorként s ki-
16nboz6 lapok — Priatel” dietok [A Gyermekek Barétjal,
Slniecko [Napocskal, Koctr [Kandurl, JeZ [Stin] - gra-
fikusaként és kezdeményez6 szerepet jatszva kap-
csolédott be a miivészeti munkéba. Az 1927 évidl
Pozsonyban élt és dolgozott.

Andrej Kovéacik képzémvészi munkassagénak
kezdett6l fogva az illusztracié volt a meghatdrozé

mifaja. A szlovdk népmesékhez, kilonbozd szép-
irodalmi mdvekhez és idegen nyelvekbdl leforditott
konyvekhez készult tollrajzai jellegtiket tekintve
zsénerképek voltak. Alakjainak tipolégidja
portrészer(ien jellemzi az egyes torténetek héseit
(Iasd: Pavol Dobginsky: Szlovak népmondak,
1921-1923; Harmas rézsa [Trojruzal, 1928; Jules
Verne: Két évi vakdcié, 1922; Grant kapitany
gyermekei, 1923). A harmincas években sziletett
illusztrécion az alakok és az abrazolt jelenetek
targyias lefrasa dominal (Iasd: JoZo Niznansky:
A csejtei vararng [Cachtickd panil’, 1932;
Benyovszky Méric kalandjai [DobrodruZstva Mérica
Berovskéhol, 1933; Jan Hrudovsky: Janosik, 1934).
A cseh szdrmazasy, festéként és illusztrétorként
tevékenykeds Jan Hala (1890-1959) a pragai
Képzdmiivészeti Akadémian folytatott festészeti tanul-
ményokat az 1910-1915 kozotti években. Az 1923-as
év nyaran rovid ideig Szlovakidban tartézkodott. A té]
Szépségétsl és a Magas-Tatra alatti térség folklérjianak
gazdagsdgétdl elragadtatva még ugyanabban az
évben letelepedett egy ottani faluban, Vazsecben?, s
egész tovabbi életét oft élte le. Hala idejében Vazsec
még a vidéki ember sajétsagos életének eleven odzisa
volt. A m(ivész egy néprajztudés és dokumentarista
alapossagdaval latott hozza a vidék fest6i eszkozokkel
valé megorokitéséhez. Amikor Héla illusztrécidkat
készitett — a vizfestékkel szinezett tollrajzot kedvelte —,
akkor olajfestményeinek vézseci motivumaibdl indult
ki. Konyvillusztraciéinak hései azonosak a fest-
életképeket megjelenitt kompoziciirél ismert figuralis
motivumok bukkantak fel ezeken az illusztraciékon:
minden val6sdgos elem, az egész kornyezet
egyedisége Vézsecet idézte (Iasd: Osvény [Cestitka -
abécéskanyvl, 1928; Vdrosbdl falura [Z mesta na
dedinul, 1929; Szlovék nyelvem [Sloventgina mojal,
1933; A szerelem kutja [Studfia lasky], 1935).

6 Martin, régi szlovak nevén Turiansky Svaty Martin; a varos a dualizmus id6szakéban — noha arculatét tekintve inkdbb
egy nagy falunak tlint — a szlovék szellemi élet egyik kdzpontjava valt, és Szlovakia kulturélis térképén mindmaig fontos

helyet foglal el.

7 Aregény Magyarorszag torténetének egyik leghfrhedtebb alakjérdl, a vérgréfoként” is emlegetett Bathory Erzsébetr6l szdl.
Ujabban egyre tobben vitatjdk, hogy elkdvette a terhére rétt blincselekményeket, a szlovak iré mve azonban az évszazadok
folyaman kialakult hatborzongaté legendarium szellemében elvetemilt szadistaként jeleniti meg a cimszerepl6t.

8 Vazec; Liptészentmiklostdl keletre taldlhato.



Martin Benka (1888-1971) egyarant dolgozott fes-
t6ként, rajzmvészként és illusztratorként; a konyv-
illusztracié mfajaban — miként azt az 1933-bal
valé Napfény-paripa [Sincovy kori] cimd konyv is
tanGsitja — és a festészetben is ugyanazt az esz-
ményt tartotta szem el6tt: az ember és a t&j mo-
numentdlis és heroikus voltdnak a megjelenitését.
Festi tanulméanyait magantiton végezte: elébb Bécs-
ben egy E. Neumann nev(i cseh festdnél, 1909 és
1913 kozott pedig Alois Kalvoda tajképfestészeti ma-
ganiskoldjdban Prdgaban. Az 1913-1939 kozott évek-
ben véltozatlanul a cseh févérosban tevékenykedett;
ebben az id6szakban kertitt sor az elsg kidlitésaira. Képei
motivumainak nyomaban tanulményutakat tett Mor-
vaorszag és Szlovékia egyedi arculatti vidékeire. Elete
kovetkez6 éveit Szlovakidban élte le, tobbnyire Tu-
récszentmartonban: miivészi hagyatékénak nagy ré-
szét jelenleg ebben a vérosban, a Martin Benka
Mazeumban (Mizeum Martina Benku) 6rzik. Mive-
ivel 1926-ban és 1934-ben a Velencei Biennalén,
1937-ben pedig a pdrizsi vildgkidllitdson is szerepelt.
Jellegzetes képzém(ivészeti formanyelvet alakitott ki,
melynek révén Szlovékia hegyvidéki tajait monu-
mentalizélta s ugyanakkor az egyszer(i ember alakjat
heroizalta. Rajzm(ivészetében a forma stilizaldsanak
és redukciéjdnak az eszkozével élt, midltal a téma
lényeges tipoldgiai jegyeit hangstlyozta. lllusztrétori
munkéssagdban is hasonlé eljarast alkalmazott.
Az irodalmi el6kép megvélasztésa éppligy ezt a fel-
fogdsmaodot tukrozte, mint annak képzémivészeti
transzpozicidja. Sajatsdgos mivészi  alapelveit
a gyermekkonyvek illusztracidiban is érvényre jut-
tatta. E munkéiban egyszer(i kifejez6eszkozoket
hasznalt - &ltaldban fekete-fehér vagy vizfestékkel
szinezett rajzok kertiltek ki a keze alél, amelyek tob-
bek kozott a szlovdk mesékhez kapcsolédtak
(A napfény-paripa). Képeinek és illusztracidinak md-
vészi kifejezésmddja a szlovak altatédalok, mesék
és népénekek jellegzetességeivel harmonizal (Iasd:
Szlovék altatédalok [Slovenské uspavankyl, 1945;
Mesék Janosikrél [Rozpravky o Janosikovil, 1955).
Martin Benka a szlovék képzémivészeti moderniz-
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mus monumentalista dramlatanak markans, nem-
zeti motivaciéji mlvészi kifejezésmaodra torekvd
képviseltje. Az 1937 évi parizsi vildgkiallitas ezls-
térmén kivil a legrangosabb &llami dijakat és ki-
tintetéseket is megkapta.

A népi szébeliség hagyomanya felé tajékozddo
iranyzat mellett a kortérs szlovak irodalom mivei-
hez kot6do illusztrétorok képviselték a masik dram-
latot. Ebben a tematikai kontextusban jelent meg
illusztratorként Ludovit Fulla (1902-1980), aki kon-
cepcidjat a kovetkezdkre alapozta: képzém(ivészi
érzékenység a konyv mint egész irdnt; az illusztra-
ci6 és az irodalmi el6kép eszmei és funkcionélis
osszefuiggésrendszere; a mivészi megnyilatkozas
pontos irdnyultséga, amelyet a gyerekekkel vald pe-
dagbgiai kapcsolat hitelestt.

Més mivészek azt az dramlatot erbsitették, amely a k-
l6nboz8 helyzetekhez kapcsolddd és a torténetek
csticspontjait illusztrdld zsénerképeken alapult. Az illuszt-
ratorként, grafikusként, festéként, fréként és pedagdgus-
ként tevékenykedd Jaroslav Vodrazka (1894-1984)
ebben a felfogasban alkotta meg illusztraciéit, készi-
tette eld grafikai szempontbdl a kanyveket, mi tobb,
maga is iit gyermekkonyveket. Vodrézka azon szemé-
lyiségek kozé tartozik, akik alapftokként jatszottak je-
lentds szerepet a mivészi igényl szlovdk konyv
s kivaltképp a gyermekkanyv megteremtésében.

A turdcszentmartoni kiad6i kozpont meghatarozd
képzémlivészei kozé tartozé Karol Ondreitka
(1898-1961) a festészeti zsanerkép kovetelménye-
ivel 6sszhangban készitette el illusztracioit (1&sd:
Mesék a hegyekbél [Rozpravky z horl, 1932).

A mlt szézad negyvenes éveitdl kezdve ugyanezen
kdzpont kiemelked6 munkatdrsai kozé tartozott
a festdként és illusztratorként dolgozé Emil Mako-
vicky (1908-1986), aki klasszikus szlovak meséket
illusztralt. KépzémUvészeti tanulményait 1931 és
1939 kozott végezte a pragai IparmUvészeti Iskola-
ban. Az 1939-1942 kozotti években a liptészent-
miklési és a késmarki® gimnazium rajztanara volt.
Az 1942. évtdl a Matica slovenska kiadvanyainak kép-
z6miivészeti gondozasaban vett részt Turdcszentmar-

9 Liptovsky Mikulas (régi szlovak nevén: Liptovsky Svéty Mikulas), illetve Kezmarok. Liptészentmikléson akasztottak fel 1713
marciusaban a leghiresebb szlovak betyart (,hegyi legényt’), Juraj Janosikot. A varos arrdl is nevezetes, hogy itt sziletett
a szlovéak kultdra torténetének szamos jelentés személyisége.
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tonban. Ebben az idében gyermekkanyveket illusztralt
és a Slniecko cim(i lap mUvészeti munkatarsaként is
dolgozott: tevékenysége mindkét szempontbdl jelen-
t6s volt. Az 1949-es évt6l szabad foglalkozasu fest6-
ként folytatta pélydjat. A szlovak képzémlivészet
fejlodéséhez elsdsorban az illusztracidival jérult hozza.
Rajztehetségét ebben a mifajban is sikerrel énvénye-
sttette. Egyarant illusztralt hazai szerz6kt6l szarmazo és
a vildgirodalomhoz tartozé miveket (Méaria Razusova-
Martakova: Tavasztdl télig [0d jari do zimy], 1948; Pavol
Dobsinsky: Szlovak népmondék | - V, 1951; Dragabb
a s6 az aranynal [Sol' nad zlato], 1957; Az Ezeregyéj-
szaka meséj 1955). Emil Makovicky illusztratorként
féleg a tollrajzot, illetve a vizfestékkel szinezett rajzot
kedvelte. Az illusztraciokon megelevened6 hésoket
és jeleneteket a megirt torténet életképeiként kom-
pondlta meg. M(ivészi munkdssaga ebben az érte-
lemben azonos alapelvekre épul6 egységes egészt
alkot. Az életképet el6térbe helyezd dramlat képvise-
|6jeként @ miivészi éréka illusztrélt konyv szlovakiai
(ttor6i kozé tartozik Az illusztralas terén végzett mun-
kajaért Emil Makovicky megkapta a Matica slovenska
dijat (1945) és a Kivalo Munkaért elnevezés(i allami
kittintetést (1968).

Milo3 Koptak

A konstruktivizmus alapelvei a konyv kivitelezésé-
ben is énvényre jutottak, s ezen alapelvek tovabb-
fejlesztése és megszilarditdséra gyakorolt pozitiv
hatést a pozsonyi székhely(i IparmUvészeti Iskola
(Skola umeleckych remesiel, 1928-1939), illetve az
intézmény pedagdgusai (Zdengk Rossmann, [udo-
vit Fulla). Az Iparmiivészeti Iskola |. Mojzisova meg-
fogalmazasa szerint ,a provincializmussal vivott
harc kozpontjava lett, s maga koré gydijtotte a kép-
z6mivészeti avantgdrd magjat”. Ennek az alkoté-
mihelynek az alapelvei énvényestltek minden
olyan esetben, amikor a funkcionalitds principiumait
kellett érvényre juttatni az omamentalitas ellené-
ben. A miivészi becs(i konyv létrehozéséra irdnyuld
ertfeszitések szempontjabdl Gj alkotéi impulzuso-
kat jelentett az illusztratorok és a konyvek grafikai
elrendezését végzd mesteremberek gylimolcsozd
egyuttmikodése. (Ludovit Fulla, Ervin Semian, Orest
Dubay, Vincent Hloznik, Jozef Cinctk és Dusan Sulc
neve emlitendé meg ebben az osszefliggésben)
A nevezett alkotok konyvmiivészeti tevékenységét
az jellemezte, hogy az illusztracioként szolgald
képet nem gy fogtak fel, mint egy utdlagos és ko-
telez6en elhelyezett dekorativ kiegészitést. A konyv
mivészi jellegét oly moédon akartak kialakitani,
hogy az irodalmi tartalombél és képzémUivészeti
transzpoziciébél szintézis sztlessen.

Az illusztralds mlivészete 1945 utan is megtrizte
magas szinvonalat, ami a mifajt megalapozé nem-
zedék érdeme volt; e generdcié miivészete a folya-
matossdg megtorése nélkul fejlédott tovabb, vagy
legaldbb az Ujrakiadasok révén maradt jelen: Martin
Benka, [udovit Fulla, Karol Ondreitka, Emil Mako-
vicky, Jan Héla, Jaroslav Vodrazka nevét emlithetjok
ebben a tekintetben. Az 1948 februérja® utani tar-
sadalmi helyzet minden ellentmondésa dacéra
a konyvmiivészet fejlédését tobb tényez6 is el6-
mozdftotta: kozéjik tartozott a konykiadék haldzata,
a szép- és gyermekirodalom kiadasdra szakosodott

10 Az 1948 februérjaban végrehajtott hatalmi fordulat kdvetkeztében Csehszlovékiaban is rovid id6 alatt kialakult és meg-
szilérdult a kommunista diktattra, amelyet csak 1989 novemberében sikertilt megdanteni.



kiadokat is beleértve, a képzémUivészeti iskolak fej-
I6dése (a Képzémiivészeti Féiskolan 6nallé tanszé-
ken oktattédk a konyvm(vészetet és az illusztrélas
mesterségét), valamint a konyvkiadoi programok
sora, amelyek keretében a nemzeti kultdra kincses-
tardba tartozé mivek élveztek elsébbséget. A kany-
vek illusztrdldsaban tobb képzémiivész is esélyt
latott arra, hogy ,menedékre” taldl, s elkertilheti az
allam &ltal elényben részesitett, (n. szocialista rea-
lizmus tendencidinak a szolgélatét. A gyermek- és
ifilisagi irodalom tomeges kiadaséra irdnyul6 tarsa-
dalmi megrendeléssel parhuzamosan az illusztra-
torok kozossége is jelent6sen kibgvilt.

Az epikai jellegli irodalmi el6képek tdlslya, vala-
mint a téma illusztrétori parafrézisanak egyfajta epi-
kuma a targyias, leir6 jellegli illusztracié dominans
szerepében tukr6z6dott vissza. A kotelezd, kiegé-
szitd szerepet jatszé, kilonbozd jeleneteket dbréa-
z0l6 s kovetkezetesen a torténethez kot6dd rajzok
dominalnak, miként azt Aurel Kajlich, Fedor Klimé-
¢ek, Lubomir Kellenberger, Stefan Cpin munkai is
tandsttjgk. Martin Benka rajzmdivészként és illuszt-
ratorként ebben az id6szakban, Pavol Dobsinsky:
Szlovak népmondak | = lll. cfmd, 1953-ban megje-
lent konyvének képeivel jut el palyafutdsa csticséra.
Az illusztratorok — rajzmivészek — alkotémunkaja-
val parhuzamosan azoknak az alkotéknak a mun-
késséga is énvényre jutott, akik a konyvmiivészet
terén a grafika klasszikus forméinak a reneszanszat
tekintették céljuknak. Ebben az értelemben nyilva-
nult meg Alojz Pepich (1926-1962) vonzalma a fa-
metszet irdnt — 6t a szlovak irodalom olyan
klasszikus alkotéinak a mdvei motivaltak, mint
Janko Kral" és Pavol Dobg3insky. Ernest Zmetak!!
(1919-2004) fametszetei a népdalok, balladak,
mesék és mondék altal ihletett képzémiivészeti el-
képzelésekként jelennek meg szemiink elétt (I&sd:
Szlovék népballadak [Slovenské I'udové baladyl,

MARIAN VESELY ‘ 159

1948). Rébert Duibravec (1924-1976) dekorativan
stilizalt szines fametszetei a mivészi kifejezésmaod
szobeli, zenei és képzém(ivészeti forrdsait szinteti-
zéltdk Ludovit Fulla koncepcidjanak a jegyében
(lasd: Janosik és a tiindérek [Janosik a vilyl, 1959;
Fehér tutaj a Vagon [Biela plt' na Vahul, 1968).
A népi szébeliség képzémUvészeti értelmezésére
irdnyulé er6feszitéshez alapvet6 maédon jarult
hozza Ludovit Fulla. lllusztrécioi kdzvetlentl a nép-
mondak, népdalok és a népkoltészet tartalméhoz
és kifejezGeszkozeihez kapcsolédnak, s a népmi-
vészet ritmusa és szinvildga tér vissza benntik (lasd:
Drégabb a sé az aranyndl, 1952; Babszem Janké,
1957; Pavol Dobsinsky: Szlovék mesék | = II. [Slo-
venské rozpravky | - Il], 1953)
A képzémivészeti fejl6dés metamorfézisainak soré-
ban alapvetd jelent6séggel bir Vincent Hloznik
(1919-1997) illusztratori munkéassaga. Koncepcidjaban
idénként a rajzold, maskor a grafikus vagy a festd
alapéllésa, olykor pedig a kombindciéjuk énvényesl.
llusztrécidi tele vannak expresszivitéssal, dinamikus
gesztusokkal, drémai vonasokkal, a rész és az egész,
a vonalak és a formdk kontrasztjaival. Hloznik f6sze-
repet jatszott a gyerekekhez és az ifjlisdghoz sz6l6
vildgirodalmi alapmivek illusztrdlasaban, és képzé-
mvészi szemléletmaédjat tanitvanyainak is &toroki-
tette. Progressziv szellemiség(i illusztratori eréfeszitései
mér a hatvanas évekt6l termékeny visszhangot val-
tanak ki a kényvm(ivészet terén egyre szertedgazdbb
tevékenységet folytatd alkotok korében. (Viera Bom-
bova, Albin Brunovsky, Viera Gergel'ova, [uba Konce-
kové Veseld, Jan Lebis és Teodor Schnitzer tartozik ide,
egy masik hulldmban pedig Dusan Kéllay és tanftva-
nyai) A szlovak kanyvillusztracié odahaza s kalfsldon
is tart6s helyet vivott ki maganak az érdekl6dés hom-
lokterében.

Forditotta és a jegyzeteket irta:

G. Kovécs LaszIo

11 Masséanyi 0donhoz hasonléan vele is taldlkozhatunk Zmetdk Emé néven. A miivész egyébként érsekujvéri (Nové Zamky)

szuletésd volt.
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Dusan Kéllay Kamila Stanclova
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L'uboslav Pal'o Viera Gergelova
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Vesztroczy Eva

EGY NAGY GENERACIO OT EVTIZEDE

A pozsonyi Columbus Kiadé a kézelmiltban klon-
leges kiadvanyt jelentetett meg Zlatd svadba / Lu-
bomir Feldek & Miroslav Cipar (Aranylakodalom /
Lubomir Feldek & Miroslav Cipér) cimmel, amely
a szlovék irodalom és konyvkiadas e két emble-
matikus személyiségének immér tobb mint dtven
évet feloleld ,munkakapcsolatarél” és szoros barat-
sagardl nydijt rendkival amyalt képet.! Mindketten
azon generdcié tagjaként Iéptek a szinre, amely
alapvet6 hatést gyakorolt Szlovakidban a gyermek-
irodalom és az illusztracié formalédasara a 60-as
évek folyaman.

A Sztalin haladla utan bekovetkezett enyhtlés
fuvallata az egykori szocialista tdboron beldl itt is
megérintette az értelmiség és a mivészek fiatal
generdcidinak képviseldit, akik mar az 1950-es évek
végén a megszolalas Uj Gtjait kezdték keresni.

EGYBEFONODOTT ELETUTAK: FELDEK ES CIPAR

Feldek az 195/-es évet tekinti mindkett6jik szémara
sorsdontének, amikor is a Mladé letd kiadd
versenypdlydzatot hirdetett irodalmi m( megirasdra
a legfiatalabb gyermekkorosztaly kategéridjaban.
Az els6 helyezett a késébbi tin. Nagyszombati
(Csoport® tagja, Jan Stacho lett. Feldek palyamiivéhez
Cipar készitette az illusztraciokat, amely végul

1 Miroslav Cipar 1959-ben héazasodott dssze feleségével, Vilmaval. A jubileumi kotet megjelenését részben ennek évfordu-
I6jahoz kapcsolték, a megemlékezés tinnepi gesztusaként, mikozben Lubomir Feldek utalt benne arra is, hogy épp
1959-ben zlzték be az illusztratorral kozosen jegyzett els6 gyermekkonyviket, a Hra pre tvoje modré oci-t, hozzétéve,
hogy ,A miivészetben az a gyonyéri, hogy szabad lehet akkor is, amikor nincs szabadsag'. A Zlaté svadba / Aranylakodalom
tehét egyfajta metafordja az élet és a meivészet egységének, amelyben a két alkot6 bardtsaga kiemelt szerepet kapott.

2 A, Tmavska skupina” (Nagyszombati Csoport) 1958-ban joit Iétre. A Mlada tvorba cim folydiratban publikéltak. A csoport
tagjai — Lubomir Feldek, Jan Stacho, Jozef Mihalkovic, Jan Simonovie és Jan Ondrug - elutasitottak az irodalmi sematizmust,
s a 60-as években a konkrét koltészet kifejezésbeli eszkozeit részesttették elényben.

3 A Hia pre tvoje modré oci (Jaték a te kék szemedért) cimd mivét Feldek besorolta a feln6tteknek szant elsé prozai vé-
logatésaba is, amely 1961-ben jelent meg Jediny slany domov (Egyetlen sés otthon) cimmel.
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a harmadik helyen végzett, Miroslav Vélek fréséval
megosziva. A Hra pre tvoje modré oci (Jaték a te kék
szemedén) a hivatalos kultdrpolitika altal tamogatott
irodalom sematikus, gyakorta didaktikus felfogasaval
allitotta szembe a gondolat alkotéi szabadsagét. Az
ir6 éjszakai kalandra hivta az olvasét — egy
cirkuszba, ahol kulonféle zoldségek az el6adas
szerepl6i. A teremt6 képzelet elrugaszkodott
a valésagtol, a téma feloldédott a képalkotds és
a sz6kapcsolatok jatékaban. Az utékor is Gttord
lépésnek tekinti e m(i 1958-as megjelenését,
a fiatal régenerdcié ,manifesztumaként” tartja
szamon, részben azért, mert bar szigortian egymast
valtva, formailag mégis kotetlendl kertiltek egymds

4 A manifesztumot Lubomir Feldek fogalmazta meg,

mellé a prézai és lirai szakaszok, s kozben Feldek
Ggy igazodott a gyermekolvasé val6ségértelmezé-
sének logikdjahoz, hogy azon esztétikai elveket
kovette, amelyeket késébb a felnétteknek sz616
lirdjaban és prozajaban is érvényre juttatott.* A Hra
pre tvoje modré oci-t nem sokkal megjelenése utan
bezlzta a politikai hatalom, s az akkor még
egyetemista rét elbocsatottdk a Mladé letd
szerkeszt6ségébdl. E korai negativ élettapasztalata
maradand6 hatdst gyakorolt 4, s arra 6sztonozte
Feldeket, hogy m(ivét bevalogassa a jubileumi
antolégidba, ahol a széveg mez6jét az egymas
mellett sorakozé Cipér-illusztracidk sdvja osztja két
részre. A zart elemekbdl épitkezd, szikaran lefrd
jellegli képek esetében nyomat sem latjuk még
a késébb olyannyira jellemzé , barokkos” burjanzés-
nak. Az dbrazolt alakokat és targyakat azonban
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vilagité ,neon” korvonalak rajzoljgk meg, gy
dlomszer(ien lebegnek a transzcendentdlis sotétkék
terekben. A gyermekkonyvek fiatal szerzéi ez id6 tajt
mdr tudatosan kezdték vizsgélni, hogy a célkdzon-
ség kognitiv fejlettségének a felnéttektd! eltérd
szintje vajon egyet jelent-e az alkotas egyfajta
besz(ikult eszkoztaranak lehetéségével. A Mlada
tvorba 1958. évi aprilisi szdméban héarom
manifesztum jelent meg a korabeli szlovék
koltészet és miforditas helyzetével kapcsolatban, s
a Bude re¢ o literattire pre deti (A gyermekirodalom-
16l lesz szd) cimii az iréi hitelességet, mint kizar6-
lagos kovetelményt tlizte ki zaszlajara.” A Zlatasik
(1965) cim( Feldek-elbeszélésben egy kisfiti és egy
kislany keresi egyttt azt a titokzatos ismeretlent, aki
Gjra és Ujra megszdlitja 6ket, de nem lehet tudni,
honnan jon a hang. Az egyes, illetve tobbes szam
els6 személyben elmesélt torténet konkrét
eseményei csak a keretet” adjak, s végul a titokra
sem derul fény, am egydltaldn nem tadmad

5 in: GRIF GRAF 2001-2002/1-2, 43. o.

hianyérzetink az olvaséas befejeztével. Uzenet-
kozvetitd ereje a novella valésag-feletti szintjének
van: személyes hangvételének, az Ujra és Ujra
felhangzé magikus hivé szobdl felsejld titoknak,
a két gyermek bizakodasénak, hogy sikertl kozosen
megfejtenitik a rejtélyt, az egyutt-cselekvésikbaol
szarmazd osszetartozas élményének. A rendre
megismételt kijelentés — ,én, és az én legjobb
baratom, Olga” - is e benyomdasunkat ergsiti,
s kozben a gyermeki szemléletet is érzékelteti.
Miroslav Cipdr a szoveg mellé fekete-fehér
illusztracidkat készitett, afféle ,amyképeket”. Amorf
formafoszlanyok sikjaiban futé, kanyargé vonalak
segitségével dbrazolta a két gyermek alakjat,
a hézat, a konyvtérat és a konyvtdrost, vagy a létrét
cipel6 festét. A ,pozitiv" és ,negativ” képrészletek
egymadst térben kiemel6 kontrasztos jatékanak
egyenrangl elemei lettek a hattér koztes mezdi is.
Cipar a 60-as évekbeli illusztraciékon az emberi
alakokat és targyakat, valamint a széveg betdit is

165



166

ILLUSZTRACIO

a kollazstechnika stilusara ,hasftott” foltokbd! rakta
6ssze, mikdzben nyughatatlan, kalonc” formdi mar
igazi, ,Cipdrosan” mozgalmas kompozicidkat
eredményeztek, amelyek a szinértékek kiilonbozo-
ségének térbeli erdviszonyaiban rejlé lehet6ségeket
is kiaknaztak. Az eseményduis komponélas tudatos
részévé valt nagyon kordn a szoveg, azaz a beti is,
mint vizudlis jel, amely tevékenyen részt vett
a kompozicié egyensutlyanak megtartdsdban.
Az 1960-as években megjelent leporellék oldalain
(Feldek: Telefon, 1963; Feldek: Kucharska knihy pre
deti / Szakacskonyv gyermekeknek, 1968) a szavak
ott bukddcsolnak vagy dgaskodnak, a mondat-
részek rovid sorai ott haladnak el a kanyargé
telefonzsinér mellett vagy az (thenger kereke alatt,
meghtzzék magukat a szakdcs domb-pocakjén,
illetve sugarak médijara illeszkednek a flirész
sebesen forgd lapjahoz, s mint valami vizuélis
koltemény, a kipattan6 szilank képzetét keltik.

6 In: Zlatg svadba, Columbus, Bratislava, 8. o.

LA latszélag naiv kézjegy stilusa... kifinomult,
atgondolt munkamenetrél drulkodik, melynél Cipar
(talan ontudatlanul, de inkabb nagyon is tudatosan)
kiszdmitjia minden toll- vagy ecsetvonds hatdsat” -
ita Lubomir Longauer®

A Miroslav Cipar munkdssagat ismertetd vagy
értékel6 egyéb frasokhoz hasonléan Feldek sem
felejti el megemliteni a jubileumi kiadvanyban, hogy
az illusztrator formavildgéra kozvetlentl hatott
a szlovak kézmivesség egyik jellemzd tertlete,
a drétm(ivesség, amelynek alapja a szl hajlitasa.’
Az 1970-as évekt6l a vonal lett nala a vizuélis
Uzenetkdzvetités meghatarozd eszkoze. Feldek:
Kizelnik a kvetindrka / A blivész és a viragaruslany
(1972) cim( meséjének témaja a nyelvi humornak
és a torténet fordulatainak szerves kapcsolataban
elevenedett meg, az illusztraciok pedig mér ivelt
vagy hulldmzé apré rajzos részletek zstfolt tarka
halmazaként jelentek meg a préza mellett.®

7 A Kdzelnik a kvetindrka / A blivész és a viragéruslany c. mesébél M. Cipar kozremikadésével, Viastimil Herold rendezé-

sében 1985-ben animécios film is készlt.

8 Marta Babikové: Rozhovor s grafikom a ilustratorom Miroslavom Ciparom / Maximalisti st pozehnanim pre knihu (Be-
szélgetés a grafikussal és illusztratorral, Miroslav Cipérral / A maximalisték &ldast jelentenek a konyv szémara) az Irodalmi

Informaciés Kozpont honlapjén, www.litcentrum.sk/28980
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A ,rendet’, azaz az egyensllyt egy-egy targy
méretbeli dominancidja, az ismétl6dé motivumok
ritmusa, illetve a szinek hideg-meleg vagy komple-
menter kontrasztja teremti meg a képeken. Miroslav
Cipar életmivében fontos szerepet kapott
a tipogréfia, érdeklgdése tobb irdnyban t&jékozddott.
Szamtalan boritéterve jelent meg az évtizedek
soran. Betli és illusztracidinak alkotéelemei kozos
gyoker(iek, a stilizalas dtjat valasztottak. Stilusuk is
parhuzamosan véltozott, kolcsondsen igazodott
egymashoz. Az 1970-es évektdl a bet(ik karaktere
ldgyabbd, oldottabbd valt, esetenként a finom
vonall virdgornamentika jellegét oltotték magukra
(Antonin Ottmayer: Tajomna laska /Titkos szerelem/,
1980), méaskor a felirat és a kép burjanzo stilizalt
motivumokbél épitkezd, attort csipkeszovedékként
tint fel a lapokon (L. Feldek: Hviezdickova rozpravka
/ Csillagos mese, 1971, L. Feldek: Jantarovy svet /
Borostyédnké vildg, 1977), s az illusztrator humora
gyakorta groteszk vondsokat mutatott. A nyolcvanas
évek elején megjelentek Miroslav Cipér életm(ivében
a kalligrafikus betlk. A gondosan megrajzolt,
historizal6 karakter( frést tudatosan vitte el abba az
iranyba is, hogy a mives vonalak (Gustdv Reuss:
Hviezdoveda lebo Zivotopis krutohlava, 1980-1984)
s@rin halmozva egyméson fussanak keresztl
(Kalligrafia PF, 1980), s ezéltal a felirat olvashatatlan-
néa valiék. Végss allomasként gomolygd vonalszove-
déket lathatunk a papfron (Antikalligrafia, 1982), am
a movészetellenesnek tind gesztus mégis
meg@rzott valamit a dekorativ rajz irdnyitott
vonalvezetésébdl, igy az informel és a tasizmus
felfogdsaval szemben a vizudlis kozlés eszkozét

nem tekinthetjiik eredendéen autonémnak. [ubomir
Feldek szerint Miroslav Cipar Ggy szemléli a vilagot,
mint a kép és a sz6 szimbidzisat. A 80-as években
készult szdmos tusrajzanak alakzatai a targyi
tartalmaktél valé elvonatkoztatas elérehaladott
llapotat mutattdk, atmenetet képeztek a kép és az
absztrakt jel kozott, egyszerre tlintek fura hajladoz6
teremtményeknek és betlik kdrvonalainak. Cipar
tobb intézmény, szervezet, fesztival, sajtétermék
logojat készitette el, amelyek eredményes palyat
futottak be, napjainkban is aktivan betoltik
funkciojukat, élnek az emberek koztudataban (BHS
- Bratislavské hudobné slavnosti /Pozsonyi zenei
tnnepségek, SNG - Slovenska ndrodnéa galéria
/Szlovédk Nemzeti Galéria, Mladé leta kiado...).
Szemléletét vildgitia meg az is, ahogyan a pozsonyi
nemzetkozi bienndlé logoja létrejott: ,A BIB
logojénak elkészitésére nem hirdettek semmilyen
versenyt. Természetesen arrél tanakodtunk, hogy
a rendezvénynek kellene, hogy legyen dija. Ugy
képzeltem el, mint egy gyonyor(i kazettat, amelyben
tipikus mesetdrgyakat rejtettek el, mint arany patkot,
arany tollat, arany hajat.. A BIB el6készitésében részt
vettek a Mladé Letd kiadé és a Konyvkultira
Kézpontjanak munkatérsaij, tovdbbd mi, a Képzd-
m(vészeti Féiskola hallgatéi, akik méar kiaddkkal
dolgoztunk egyutt = Albin Brunovsky, Jan Lebis,
Viera Gergel'ovd, Viera Bombova és én. Ultiink
a Daxe kdvéhazban Dr. Dusan Roll-lal, és Ondrej
Mariassyval vagy Laco Nesselman-nal, erre mdr nem
emlékszem — azon gondolkoztunk, hogyan kellene
hivni a rendezvényt, és milyen logo-ja legyen. Dr.
Dusan Roll azt akarta, hogy a név tartalmazza
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a Bratislava, biennélé és az illusztrcié szavakat.
Leirtuk e hdrom szét, és megkaptuk a BIB roviditést.
Tulajdonképpen készen volt a logo. Nem csinéltam
mast, csak hattal egyméshoz forditottam a két bét,
kézépen pedig maradt az i, amelyet kicsire
véltoztattam, hogy gy nézzen ki, mint egy gyermek,
és az i felett a pont lett a gyermektest felsé részén
a fej.. René Murat azt irta.., hogy a szerz6 a labdéval
jatszé gyermekek szimbdélumat alkalmazta”®
A Pozsonyi lllusztracios Biennalé (Bienale ilustracii
Bratislava - BIB), mint versenykiallités napjainkban is
a gyermekkonyvillusztréacié tertletén megsziletd
legfrissebb eredmények nemzetkézi szintli meg-
mérettetésének elismert féruma, amelyen Miroslav
Cipar is tobb alkalommal sikeresen szerepelt®

A Zlaté svadba / Aranylakodalom cim(i antolégia
szerkeszt6i koncepcidja kolldzsszerlien rendezte
egymds mellé a val6sag eltérd szintjeit kozvetftd do-
kumentumokat: rovidebb-hosszabb szemelvényeket
kronologikus sorrendben [ubomir Feldek azon iro-
dalmi miveibdl, amelyek Miroslav Cipdr illusztracio-
ival jelentek meg annak idején, tovédbbad Olga
Feldekovd, a fiuk, Martin Feldek, egy irodalomtorté-
nész és egy mivészettorénész irasét, valamint Cipar
szémtalan illusztréciéjat, tipografiai tervét. A gondo-
latmenet 6 irdnyat azonban az 16 visszaemlékezé-
sei hatdrozzék meg, aki felidézi a két életlt Gjra és
Gjra ismétlsdd keresztezddésének kortiményeit. Ket-
tejuk alkotdi profilia bontakozik ki a szemunk el6tt
az antolégidban, amely kozben miivészetrél, barat-

9 Méria Durickova Zlata bréna (Arany kapu) cim( antolégidja M. Cipar illusztracisival 1977-ben elnyerte a BIB Arany Medaljat,
valamint a Padovai Egyetem Eurdpa Dijat, Durickova tovabbi koteteinek — Biela kiiazna (Fehér hercegnd) és a Dunajské
krél'ovné (A Duna kirdlyndje) - illusztracioi pedig az 1973-as és 197/-es BIB Plakettjét. Miroslav Cipar tovabbi rangos ki-
tiintetések tulajdonosa: 1975-ben, 1979-ben és 1994-ben megkapta a Legszebb Konyvért versenyben A Kulttréért Felelés
Miniszter Dijat, 1979-ben a Ludovit Fulla Dijat, 2001-ben pedig a Ludovit Stiir Rend |. Fokozatét.
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sagrol, elkotelezettségrél, emberségrél, szerelemrdl
gondolkodtat el benntinket.

A kiadvany a gyermekek szémdra is kinél iro-
dalmi és vizudlis élményeket. Mindezeken tl
azonban felvillant valamennyit [ubomir Feldek

dalmi-politikai tapasztalataibél is, amelyek azt
eredményezték, hogy esetlkben az egymds
irénti tisztelet 6sszeforrott a gondolat és az al-
kotds szabadsdga irdnti elementéris igénnyel, s
az dltaluk létrehozott gyermekkonyvek ennek
termékeny talajava vélhattak.

169



170 ‘ ILLUSZTRACIO

w Yot KUZE/;NTK'

, " etinarka




VESZTROCZY EVA | 171

'ubomir Feldek — Miroslav Cipar

Kidllitdés megnyitén a Szlovak Nemzeti Szinhdzban: Kopdcs Tibor,
Virdg Jend és Miroslav Cipdr, Bratislava, 2011. szeptember 5.

M &

Miroslav Cipar a BIB 2011-es sajt6tajékoztatojan
(mellette: Milos Koptak)
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BOLOGNA CHILDREN'S BOOK FAIR

ANNIVERSARY
1964-2013

A Bolognai Gyermekkonyv-vésar logéja Satoe Tone ())

Peter Sis (CZ/USA): A madarak tanacskozésa



P. Szabo €rné

AZ ALLATOKROL, BOLOGNABAN

|

Allatok kiralységa - ezt a cimet kapta Valentina Ceci
sorozata, amelyet Bologndban az idei nemzetkozi
gyermekkonywasar (méarcius 25-28) kdzponti il-
lusztracios kiallitasan lathattunk. Es valéban: évrél
évre tobb ezren kildik be munkaikat erre a térlatra
a vildg minden részérdl, s legyen szé a fiction vagy
a non fiction kategdridban kiallitott mtvekrél, azok
jelentds része szinte minden alkalommal az em-
berek és llatok vildga kozotti rokon vonasokkal,
a kettd kozotti atjdrhatésaggal foglalkozik. Bolognai
tikorben szemlélve (igy tCinik, ma ugyanolyan nép-
szer(iek az &llatfigurdkban, karakterekben, torténe-
tekben megfogalmazddé igazségok, mint a kezdet
kezdetén, éppen félszaz éwvel ezel6tt, amikor
a vasar elindult. Anndl is inkdbb, mivel az idei bo-
lognai nemzetkozi gyermekkonyv-véséron egy
Gjabb nagyszer(i taldlkozasnak lehetttink tandi: egy
kozépkori koltemény és egy kortars illusztrator egy-
masra talélasanak. A mlvet, A madarak tandcsko-
zasét (Nantiqu t-Tayr), a 4500 soros kolteményt
perzsaul frta 1177-ben Farid ud-Din Attar, s arrél sz6l,
hogy a vildg madarai 6sszegy(lnek, hogy meg-
egyezzenek abban, ki a Fold legjobb (madér) kira-
lya. A bubos banka vezetésével (tra kelnek tehdt,
hogy a legendas Simorgh nev(i madarat (az eur6-
pai fénix megfelel6jét) megtalaljak valahol a vilag
végén, am amikor lakhelye kozelébe érnek, nem a
keresett madarat l&tjak meg, hanem egy hatalmas
t6 felszinét, amelynek tukrén sajat gondolataikat,
vagyaikat 1atjak tukrozodni. Aki pedig a torténetet
megrajzolta, az Peter Sis, cseh szuletés, a nyolc-
vanas évek eleje 6ta az Fgyestilt Allamokban él6
mivész, aki a vasar idei kozponti kiallitdsat kiséré
katalégus cimlapjét rajzolta a 2012-es Andersen-dfj
kittintetettjeként, s aki egyéltalan nem mellesleg az
autoném és alkalmazott grafika legktlonbozébb te-
rileteivel foglalkozik. Ami pedig magét a vasér koz-
ponti kidllitasat illeti, az 196/-ben indult sorozat
mostani bemutatéjéra 64 orszagbdl 3147 miivész
kuldte be miveit, kozuluk 77 alkot6 lapjai kertltek

kozonség elé. Az enyhe japéan folény mellett né-
hany eurépai nemzet - olaszok, franciék, németek
- kivalo szereplése, a hagyomanyosan er6s irani
részvétel jellemezte a kiallitdst, amelyen, példaul
a mongol Balomaa Baasansurennek kszonhetéen
Uj szinek, hangulatok is megjelentek. A japan Kouki
Tsuritani fametszetei, Akira Hamano felhgjatékot
idéz6 kompozicié vagy Satoe Tone maganyos bé-
kéjanak a kalandjai éppen olyan izgalmas, egyéni
vildgot jelentettek, mint az olasz Marco Soma lapjai,
amelyeket egy egész békauniverzum népestt be.
A brazil Viktor Tavares dllat-tarsadalma egy makett-
varos falai kozott jelenik meg, Marion Cluzel mun-
kain a t&j panordmaképeken terl ki, Bente Olesen
Nystrom a folytonos léptékvaltdsnak koszonhet6en
kilonboz6 nagysagrendeket illeszt egyméas mellé.
Kathrin Gopfert a fest6i eszkozokhoz térsttja a fotét.
Veronika Holecova a linémetszés mostandban
meglehetdsen héttérbe szoritott technikéjét hasz-
nélja fel, mig Ha Yeon Jung textilkoll&zsbél formélja
meg dllatfigurait.

Sikeresen szerepelt a vasdron a Magyar lllusztréto-
rok Tarsasaga tiz tagja is. Igaz, a MIT nem buszkél-
kedhet félévszazados jelenléttel, a magyar illusztra-
torok el6szor 1996-ban jelentek meg Emilia-
Romagna févarosaban, azéta viszont megszakitas
nélkal jelen vannak ott. E jelenlétnek meghatarozd
szerepe volt abban, hogy 2006-ban Magyarorszag
lehetett a vasar diszvendége. A diszvendégség
multan (ahogyan az elétte is fgy volt) a részvételre
fordithaté 6sszegek aligha hasonlithaték 6ssze
a 2006-ossal, mindazondltal az utébbi évtizedben
nem egyszer(en jelen van, de 2009-t6l Gjra évente
kiadott katalégussal dokumentélja tevékenységét
a tarsasag. A 2009-es visszatekint6 katalégus utan
egy-egy év tevékenységére koncentral az adott
esztendd kiadvanya, 2011-ben példaul a fiatal
illusztratorok koztl mutatott be néhanyat, 2012-ben
a dijazottak alkotdsai kozott valogatott, az idei pedig
- mintha csak rééreztek volna arra, milyen
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tendencia jellemzi a vasdr egészét is — egy most
indulé tematikus kiallitas-sorozat elsé &llomésa, az
Allatok az illusztraciéban cimd kiallitas tiz alkotojat,
illetve azok harom-hdrom munkéjat mutatja be.
Harom generdcio tagjainak a mveit prezentdlja,
a kiallitok eltérg szemléletméddal, stilusban,
a grafikai és festdi eszkozoket egyéni mddon
otvozve kozelitenek a mivészettorténeti el6z-
ményeit, kortars megkozelitéseit tekintve egyarant
szinte behatérolhatatlanul gazdag tematikdhoz.
Az emberek éllatokhoz vald viszonya térténelmi
koronként véltozott — ajanlja az 6sszeéllitast az
olvasék figyelmébe a bevezetd. Mds volt az
Gskorban, mds az 6korban, mds a kozépkorban és
mds ma. Most itt a ‘torténelem végén’ lelkiismeret
furdaldasunk van, mert megsértettiik az Isteni
Torvényt és visszaéltiink a rdnk bizott javakkal.
A teremtés rendjében el6ttink voltak és mi utdnunk
jottink. Ma szdmtalan szervezet m(ikédik
védelmukben, felismerve, hogy pusztuldsuk a mi
pusztuldsunkat is jelenti. De végtil osztoznunk kell
vellik az apokalipszisben...” Vagy meg kell allftani
azokat a folyamatokat, amelyek az apokalipszis felé
vezetnek, s ehhez nem 4rt ismerni azokat az
osszeftiggéseket, amelyek a vildg egészét, benne
az allatvilag fejl6dését, az egyes dllatfajok ltal
képviselt értékeket, szimbolikus tartalmait meghata-
rozzék. Erre figyelmeztetnek Rényi Krisztina lapjai,

Qilver Arthur

amelyek a kozépkori kédexek miniatrainak
aprélékossagaval és dekorativitdsdval mutatjak be
az allatovi jegyeket, amelyek az egyéni sorsokhoz
éppen olyan szorosan kotédnek, mint torténelmi
korokhoz, kulttrékhoz. ,Emlékeztetnek benntinket,
szimbolizaljak tulajdonsdgainkat, az éllatok Gsi
jelképrendszerén keresztul legjellemzébb belsé
éntik benntink is él. Az Isteni Rendben egyek
vagyunk” — kommentalja mUveit Rényi Krisztina.
Jankovics Marcell, a gyermekkora 6ta természet-
kozelségben él6 alkoté, akinek konyvei kozl tobb
is mitologikus, illetve a mesék vildgdban meg-
szuletett dllatokhoz kotédik — Parazsat evé paripa,
Enek a csodaszarvasrél, Fehérléfia -, olyan
meseillusztracidkat mutatott be Bolognaban,
amelyek dllath6sei, az ember vildgaban megjelenve
a foldi és az égi szférét, a kozvetlen kdzelségben
megjelend, illetve a szemhatéron tuli jelenségeket
kotik 6ssze. Ugyancsak elképzelt misztikus, mesés
allatok, illetve a kozépkori bestidriumok mintdjara
valésdgos allatok jelennek meg Véssey Gabor



monokrém alkotdsain, ,valldsos erkolcsi, tobbnyire
allegorikus értelmezéssel”. Szemadém Gyorgy harom
madarportrét, madarprofilt mutat be, premier planbdl,
illetve az érett reneszénsz portrémiivészetét jellemzé
térbeli elhelyezésben, a ,Teremtés csodéjaként”.
Mdvészettorténeti utaldsok jellemzik Heged(s
2 LaszIl6 allat-ember fejeit, Pataki Tibor emberi
karaktereket fedez fel kulonbozd allatokban, Sarkany
Gy6z6 monokrém rajzain azok a képzelt 1ények
jelennek meg, amelyek ,gyakran feltlinnek
dlmaimban és olykor beszélgetek veliik és értem
Oket’, Szurcsik J6zsef mvein a kozismert profilokhoz
madér és bikafejek tarsulnak. Heged(is Hanna Léna
agéverseny inspirélta lapjai egyszerre érzékeltetik azt
a harméniat, szépséget, amely a képeken megjelend
allatok mozgdsat, felépitését jellemzi, s azt a fajta
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szellemiséget, amely az el6bbivel teljes ellentétben
a versenyeztetd emberek vildgdt meghatérozza.
Oilver Arthur munkai sajatos szimbélumtarként
vonultatjék fel azokat az &llatfigurékat, amelyek egy-
egy témat, emberi tulajdonsagot, képességet
illusztrélhatnak. A két fiatal alkoté jelenléte annak
a folyamatnak a része, amelynek sorén a Magyar
llusztratorok Tarsasdga évente ismétl6dd bolognai
kidllitdsain kovetkezetesen torekszik arra, hogy a méar
tobbszor is bemutatkozott, jelentds mesterek és
a kozépnemzedék meghatarozéd jelentéségi
tagjainak mdvei mellett egyre tébb most indulé
alkot6, igéretes tehetség is jelen legyen. Ez pedig az
idén azért is jelenthet karpétlast, mert a kdzponti
illusztracios kidllitdson ezuttal nem szerepelnek
magyarok. Remélhetdleg jovdre oda is visszatémek.

i

Rényi Krisztina
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Szabo Lilla

A FELVIDEKI MAGYARSAG KEPZOMUVESZETE

1920-1937

|

Kubicka Kucsera Klara mivészettorténész konyve,
A Szlovenszkéi Képzém(ivészek Egyestlete — SZKE.
Jednota Wtvarnych umelcov Slovenska - J.V.U.S.
mér alcimében megjeloli a feldolgozas témajat;
az egyesilet ,m(ikodésének torténete és dsszeflig-
gései @ magyarorszagi, valamint a csehszlovékiai
mdvészeti élettel 1920 - 1937".

Tobb évtizedes hianypétlast jelent a szlovakiai ma-
gyar, @ magyarorszagj, a cseh és szlovak 20. sza-
zadi movészettorténeti feldolgozasainkban és
ismereteinkben a szép, igényes kulsével, kivald
m(itérgy-reprodukcidkkal is felting kotet.

A magyar és szlovdk mUvészettorténészek lépten-
nyomon érzékelhetik a 20. szdzadra vonatkozé ku-
tatdsok hatalmas adésségat. Ennek ,fényében” is
megkérddjelezhet6, hogy egydltalan voltak-e kuta-
tasok az elsd vildghdbord utani magyar képzéma-
vészettel kapcsolatban. Maig nem beszélhettink
képzémiivészetiink feldolgozottsagérdl. De az iga-
z4an valés képet tikrozg atfogd értékelés is hiany-
zik. A rendszervéltoztatds 6ta eltelt tobb mint két
évtized alatt sem tortént meg az, ami a magyar iro-
dalomban megvalésult. Minden magyarul 6
szerz6 a huszadik szézadi magyar irodalom ré-
szese, barhol szlletett vagy élt, illetve él és alkot.
Egy kritériuma van: az irodalmi, a kulturalis érték.
Gyakorlatilag a rendszervaltasig mindkét orszagban
- Magyarorszagon és (sehszlovékidban — uralkodd
abszurd helyzet valédi gyokerei az (j orszag,
(sehszlovékia Trianon utdni megalakuldsara vezet-
het6k vissza. A szocializmus évtizedei alatt pedig
ugyanaz a mentalitds 6roklgdott tovabb, mint amit a
haszas évek képzémiivészete kapcsan a szlovékiai
magyar mlvészettorténész kotetében is olvashatunk.
De ezt a szituaciot, tarsadalmi-politikai irdnyelvet
megerdsitette még két tovabbi, gyakorlatilag egy
t6r6| fakado tényez6. A szocializmus politikailag és

kulturdlisan egysikd, sajat kult(rét teremteni akaréd
és kényszeritd ideol6gidja. Ebben nem ,létezett”
a tobbségi nemzettdl eltér6 mas kultira és hagyo-
many. Lasst, de politikailag az internacionalizmus
hangsllyozésaval hatdsos felszamolasra volt itélve
a Felvidéken él6 magyarsag és vele egytt képz6-
mivészeti értékei, multja és jelene. Ugyanannak
a rendszernek az alattvaléjaként, Magyarorszag
pedig idegenként, mint kulfoldiekre” tekintett a fel-
vidéki, karpataljai, erdélyi, délvidéki és vajdasagi
magyarokra.

Mai perspektivabél tekintve vissza: a Trianon utan
szuléfoldjukon él6 magyarokat a nemzett6l, Ma-
oyarorszagtél elvélaszté Gj kozép-eurdpai hatdrok
legaldbb akkora valasztévonalat jelentettek, mint
az 6cedn a hazai és az amerikai magyarsag ko-
zott. A mésik, a kultirdban, igy a képzémlivészet-
ben diktatérikusan uralkodé szocialista realizmus,
ami feltlit és tagadott minden mds szemléletet
és mivészeti stilust.

A konyv kapcsan felmertl az az érzékeny kérdés
is, hogy a két vildghdborl kozotti képzémiivészet
tekintetében az egyéni mivészpéalydk mellzése
mellett fokozottabban héttérbe, a ,nem Iétezésbe”
szorultak, szoritottdk a mivészeti egyestleteket.
Nem véletlendl: hiszen azok egy tobbségi csopor-
tos akarat, elhatdrozés, szellemiség, szervezettség
és program alapjan alakultak meg. Ami tiimutatott
az egyéni személyes megnyilvanuldsokon, ambici-
6kon. Féként pedig az elcsatolt tertileteken meg-
alakult magyar egyestletek jelezték a magyarok
magukra taldlasat, erejét, az 6nmegmutatas és Iét
irdnti természetes igénytket és nem kevéshé ér-
dekképviseletét. Tehat, mint ahogy az egységben
az er parancsandl fogva jottek Iétre, ugyanezen
oknal fogva a torténelem és kultira porondjérél is
mindorokre megsemmisitve le lettek soporve.
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Annak ellenére, hogy nagyon sokdig vératott ma-
géra a szlovakiai magyarsag képzémivészeti életét,
torekvéseit bemutatd konyv, az id6 sajétos modon
a konyv elényére valt. Kubitka Kucsera Klara kivalo,
mondhatni egyedulallé konyvet, monogréfiat frt,
ami sokkal tobb anndl, mint a SZKE torténetének
a bemutatdsa. Félretéve - elfeledve a tobb évtize-
des - kozel egy évszazados, a szlovakiai magyarsag
onképével és minden megnyilvanuldsaval kapcso-
latban a szlovakok irdnti dlsagos ,érzékenységet’,
kivalé szakmunkat és feltarast nydjt az olvasé és
a szakemberek kezébe. De a mésik oldalrél tabukat
is ledont. Szakemberként, a két vildghdbort kozotti
kozép-eurépai stilustendenciak, mdhelyek pontos
ismeretében hitelesen helyezi el a SZKE képzémi-
vészeti szinvonalat a cseh és a magyarorszégi ko-
rabeli m(ivészetben. Szlovékiai magyarként nem
finomitja, ,szépfti" az egyestlet képzémivészeinek
esztétikai, miivészi szinvonalat. Tényként kozli — saj-
tokritikakat béven idézve — az éridsi kulonbséget,
amit a SZKE pragai, 1922. évi kidllitdsa is igazolt,
a felvidéki képzémiivészet és a magyarorszagi kép-
zés konzervativ voltat a cseh kidlltdsokon mar meg-
jelend modern irdnyzatokkal szemben.

Azaz, a szerz6 véllalja a SZKE képzémivészeti szin-
vonaldnak a megitélését, amit ugyanakkor nem az
avantgard mivészet mellett vagy a hagyomanyos,
konzervativ mivészet szemlélet ellenében tesz. Hi-
teles dokumentumokra hivatkozva tényszerien
térja fel a problémakat és mutatja be a SZKE meg-
alakuldsdnak és mikodésének a kortlményeit.
Az egyestilet torténetének a feldolgozasaban két
dolgot feltétlentl meg kell &llapftanunk. A szerzé
kivaléan tudta tartani magét a cimben feltlintetett
témdhoz. A konyv nagyszer(i szerkezetének ko-
szonhet6en nem veszett el a ,csdbitd” részletek-
ben, elemzésekben. A kotet mésodik részében az
egyes m(ivészek életpalyajat ismerteti. Hozzatehet-
juk: a megbizhaté, pontos adatokhoz kivalé bibli-
ogréfidt sorakoztat fel. A szakma kulon koszonetét
fejezheti ki e rendkival idGigényes munkéjéért is.
A masik megdllapitds még fontosabb: Kucsera Klara
tapasztalt mivészettorténészként, de kisebbségi”
kulturdlis szakemberként tigy tudja ,beltlr6l” felve-
zetni és targyalni ezeket az ,6ssz'mUivészettorténet
szempontjabdl esetleg latszdlag érdektelen kérdé-

seket, hogy kidertl, valéban fgy érdemes dolgozni,
és ilyen konyveket érdemes kiadni. A torténelmi,
a tarsadalmi és mivészeti ok-okozati tsszefliggé-
sek szervesen és szorosan kapcsolddnak egymas-
hoz az SZKE torténetének bemutatdsa sordn.
A kozolt adatok és osszefliggések kozel sem egy
provincidlis jelenség akkuradtus megirdsét asszoci-
aligk benntink. Hanem a jelenségek és az értékek
- a mivészettorténetiinkben, de a felvidéki ma-
gyarsag kultartorténetében is elmaradt — helyén
valé, de egyben a nagyobb 6sszeftiggésrendszer-
ben valé térgyaldsét és bemutatasat. Tehat néz6-
pontia magatél értetédéen egyszerre tobb
torténelmi tényre fokuszal — ,mikdzben” esztétikai,
kulturdlis témardl van sz6.

A felvidéki képz&miivészek Budapesten folytattdk
mvészeti tanulmanyaikat. (Zarojelben jegyeznénk
meg: a konyv a legelsé oldalakon kozli a SZKE
jovebeli tagjainak magyarorszagi szakmai és kozéleti
tevékenységét, egyéni és csoportos kidllitadsaik
jegyzékét 1918-ig) Az elsé vilaghabort (hadkoteles-
ség) miatt a novendékek mivészeti képzése
megszakadt. Tobbségk egyéltaldn nem fejezte be
az iskolakat. A habor( utan, a trianoni dontés kovet-
keztében a szul6foldjukon maradt miivészek sorsa
megpecsételddott: ,A nemzetiségi alapon torténd
szervezkedésnél a leginkdbb hangoztatott veszély
a képzémuivészeti kvalitds szempontjdnak eltoléddsa
és a dilettantizmus. Az elsé években azonban nem
ez volt a legnagyobb gond. A nemzetiségi probléma
az 1918 utan években létkérdéssé valt. Mivel az
altalunk kévetett miivészek szinte mindegyike az
MKEF rajztandri oklevelét birta, ez a foglalkozas
képezte megélhetésik alapjat. Azonban (seh-
szlovékia tertletén 1919-ben minden olyan tanart
elbocsatottak, aki nem volt képes szlovak nyelven
tanftani, vagy mint példaul Geré Gusztdv estében, aki
a haborti miatt csak 1921-ben fejezte be Budapesten
tanulmdanyait, nem ismerték el a diplomdjat.”
Figyelemfelkelt6 a gondolat folytatdsa is: ,Az egyes
mlvészek életrajzdban mindez lgy tlinik, mintha
hirtelen mindenki szabadpalyat valasztott volna,
a valédi ok azonban a fent emlitett helyzet volt.”

A kett6s — magyarorszdgj, illetve a cseh és szlovék
kultaratol valé — elzartsag kovetkeztében a mUivé-
szek kés6bbi mivészeti stilusat, szemlélettket is



elsésorban a Képzémiivészeti Féiskoldn tanultak
hataroztadk meg. A konyv egyik éridsi értéke, hogy
a szerz6 egyformdn ismerve a magyar, a cseh és
a szlovak képzém(ivészetet és annak 20. szézadi
torténetét, pontosan megrajzolja azokat a kulturalis
oy(irCiket, amelyek meghataroztdk a magyar, a cseh,
illetve a szlovak mivészetet. Az orientaciék, men-
talitésok, iskolak (miivészettorténetiinkre maig hato)
kulonbségérsl beszél, s ebben a kontextusban egy
rendkivil jelentés hozadéka is van a konyvnek.
A 20. szézadi magyar képzém(ivészetet altaldban
Nagybanyabol (-t6l) inditva vagy ahhoz viszonyitva
vagyunk hajlamosak megkozeliteni. Emellett viszont
mi, a tobbes kulturdlis hattérrel rendelkezdk érzé-
keljtik, hogy mennyire elszigeteltté is teszi (illetve
tette a kozelmdiltig) ez képzémivészetiink valodi
képét és torténetét. Ismert, hogy a mlvészettorté-
neti szakirodalom hajlamos az esztétikai, stilus-
irdnyzati stb. kérdések szintjén targyalni a Trianon
kovetkeztében szétesett miivészetiinket. A m(ivé-
szettoriénészek (tisztelet a kivételnek) gyakori ké-
nyelmes targyaldsi mdédja csupén utal a torténelmi
tényre, és szinte attél elvonatkoztatva, mint egy
kalon platéni vildgot, a maga tokéletes sértetlen-
ségével targyalja a mivészetet. A torténelmi, poli-
tikai tények ismertetésének korrektsége (pedig
tudjuk, tgy kellene, hogy legyen) egyéltalan nem
jelent politizalast. Ellenben héattér nélkal sok min-
den nem érthet6. Pl. a hdrom nagy szlovékiai ma-
gyar képzémiivészeti egyesilettel (pozsonyi
Kunstverein, a komaromi Jokai Egyestilet, a JESZ0,
a kassai Kazinczy Tarsasag mivészeti osztalya)
6sszehasonlitva a SZKE-t, Kucsera Klara kiemeli,
hogy olyan varosokban mikadtek, melynek ,tekin-
télyes magyar lakossaga volt’ és ,ott az egyestileti
tagok bétran hasznalhattdk anyanyelviiket, nem je-
lentett gondot gyakran taldlkozni, megszervezni va-
lamit, dllandé kozénségre szamitani”. Rogton mas
hangsulyt nyemek a dolgok a szerzé éltal kozolt
adatok tiikrében: Besztercebanya (az 1920-1937
kozott miikodd SZKE egyestilet székhelye) ,tarsa-
dalmi és nemzetiségi hattere lényegesen megvél-
tozott 1918 utdn - a magyar polgdrok szdma
erGsen csokkent (1910-ben 5000, 1921-ben 870),
de a németekkel (454) és zsidokkal (753) egyuitt
még mindig szamottevs kozonségrél volt sz6. A hi-
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vatalos kozegek és a helyi sajté (1918 utén egy
magyar lap sem jelent meg tébbet a varosban) vi-
szont ellenségesek voltak @ magyar megnyilvanu-
lasokkal szemben.” Az ezt kovets jegyzetpont alatt
(106) az egyestilet miikodésével kapcsolatban idé-
zet olvashaté a Hronské noviny 1924-i két szamé-
bél. ,Nemrég Besztercebadnyan estélyt rendeztek
a muvészek. A gondolatot a magyarok vetették fel,
a tdrsadalmi esemény a mivészetre 6sszpontosult.
A mavészet irdnt fogékony ember hidszerepet tolt
be a nemzetiségi kulonbségek kozétt, a miivészet
minden jéakaratl ember ¢sszekétbje. Ezt az ipar-
kodast elfogadjuk és tdmogatni is fogjuk, azonban
mindez nem szolgdlhatja a szlovak nyelv megkd-
rositasat, hogy az 6tven-otven szézalékban osztoz-
zon a magyar nyelwel. A szlovdk Banskd Bystrica
rendezvényei csak szlovak jellegliek lehetnek és
a nemzetiségek a szlovak zaszI6 alatt gyilhetnek
ossze. De az 50% magyar nyelvhaszndlatot nem
fogadjuk el és ebbdl sohasem engeduink!”
Erdekfeszits az 1922. évi pragai kiallitas megren-
dezésének a ,komyezete” is. Olyan torténelmi pa-
noptikumban taldljuk magunkat, amely kidllitas
megpecsételi a jovot is. A kidllitds utdn ,elveszett
minden remény egy magasabb szint(i szerep be-
téltésére, és az Egyestilet azutdn de facto kisebb-
ségi szervezetként lett elkonyvelve, miikodési
tertilete is ehhez idomult. Mit jelentett ez a ,sta-
tusz"? A kisebbségi képzémivészeti egyestiletek
tagjait nem hivtdk meg az allami kidllitdsokra,
a cseh és szlovdk mivészek kidllitdsaira, nemzet-
kozi reprezentélésra, nem vett réluk tudomdst az
dllamnyelvi sajté, az llami intézmények nem va-
sdroltdk miiveiket"

De éppen a pragai kidllitds kapcsan fritakbdl érzékeljiik
a szerz6 mindenkori finom, gyakran der(s reakciéit.
Ahogy ,bekonferdlja” ,mindaddig Pragdban nem lat-
tak sem szlovak, sem szlovékiai miivészeti kidllitast.
A még nem teljesen vildgos kultdrpolitikai helyzetben
Szlovenszké reprezentdnsaként mutatkoztak be, és
ezt Pragaban &llami protokollal fogadtak”

A szélesebb, kozép-eurépai kontextusba helyezett
kutatasok és feltrasok, illetve kiallitdsok inkabb bo-
vitik és szinesitik nemcsak a sajat, de a szlovak,
cseh, ukrdn, horvat, szerb, roméan mivészeti 6nké-
pet is (@ Magyar Nemzeti Galéria és a Szlovak Nem-
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zeti Galéria kozos rendezésében 2003/2004-ben
bemutatott Mednyénszky L&szI6 életmd kidllitas;
a Manchen magyarul cim(, a historizmust bemu-
taté kidllitds, MNG, 2009; a Kassai modernek cim(i
kiallitas, Szentendre, MdvészetMalom, 2009, stb.). E
tekintetben médszertani Gtmutatéd Kucsera Kléra
mive. Elemzései és tényanyagdnak komplexitasa-
nal fogva megkertlhetetlen monografikus m
a szlovak kollégék szamaéra is.

Kucsera Kléra szlovékiai magyar szerzéként nem
glorifikdlja témajét, az SZKE mivészeti szinvonalat
nem helyezi més mivészeti stilusok vagy csoportok
folé. Dédelgetett gyerekként nem betegiti le, hanem
éppen ellenkezéleg, pontosan, raciondlisan kezelve
a témat, meger6stti, értéket ad mindannak, ami a két
vildghabort kozotti felvidéki torténelem része. Eppen
a szélesebb: magyar(orszagi) és szlovak, ill. kozép-
eurépai értéke altal. A szerz6 hatalmas szakmai
tapasztalat &ltal megszerzett kiegyensulyozott
értékelésére vall az is, amint a harom nagy szlovakiai
magyar képzémiivészeti szervezettel (pozsonyi
Képzémlivészeti Egyestilet, a Pressburger Kunstverein
1885-1945; a komdaromi J6kai Egyesulet Szép-
mivészeti Osztalya, a JESZ0 1924-1938; a kassai
Kazinczy Térsasag mivészeti osztalya 1924-1944),
illetve a besztercebanyai székhelyl SZKE-vel
kapcsolatban megjegyzi: ,nem volt jobb a helyzet
Szlovékia szlovak miivészegyleteiben sem — az SSU
és az 1921-ben alakult Umelecké beseda slovenka
nemcsak hogy elszigetelGdtek egymdstdl, hanem
viszonyuk kimondottan ellenséges is volt. Az SSU
a szlovak miivészetet partolta, és a késbbbi években
nacionalista jelleggel is bitt. Az UBS a csehszlovékiai
allampolitika hive volt, demokratikus és nyiltabb
a modermn irdnyzatokkal szemben."

Kubitka Kucsera Klara pontosan, hitelesen fogalmaz,
hatalmas forrdsanyagra hivatkozva mutatja be
a SZKE-t. Az egyesilet megalakuldsénak koral-
ményeit, az okokat, létének torténetét eredeti
dokumentumok és visszaemlékezések, korabeli
sajtokritikék alapjan frta meg. A kotet szerkezete
kivalé. Célratoréen és tomoren, feszesen tényszer(ien
kozli az egyes fejezetek alatt az egyestilet torténetét,
az osszefliggéseket a magyarorszagi, valamint
a csehszlovékiai miivészeti élettel. E kovetkezetes

felépitésének koszonhetben jut el és zarhatja miivét
azzal a szerz6, hogy az SZKE léte és tevékenysége
sokkal jelentdseb volt, mint ahogy ezt eddig ismertik
vagy feltételeztiik Az SZKE Pozsony — Komérom — Kassa
kozpontok kozott 1920-ban jott Iétre Besztercebdnyan.
A szadzadfordulén a véros egyetlen képzémlivésszel
dicsekedhetett, Skuteczky Dome festémiivésszel.
Az elsg vildghabort évei alatt Skuteczky tdmogatta
a varosba kertlt fiatal mivészeket. ,A vdrosban t6bb
katonai szolgélatkételes képzém(iivész tartézkodott —
Tichy Kalman, Cseh Lajos, Flache Gyula, Gyurkovits
Ferenc, Rudnay Gyula, akik részben hadituddsiték,
részben a katonai kérhaz beosztottjai voltak” A Hache
Gyula altal alapftott SZKE elséként kezdte meg
miikodését az (i dllamban. A magyar nemzetiség(i és
mveltség(, valamint a tobbi nem szlév nemzetiség(i
miivész (német, zsidé, olasz vagy francia szarmazast)
els6 kazos, jogilag elismert szervezetévé valt. Alapftd
tagjai sordba viszont bevélasztottak T. Mitrovskyt és Peter
Kemt, a Szlovak Miivészek Egyletének alapftéit.

A kotet masik nagy egysége a SZKE tagok katal6-
gusszer(i, monografikus feldolgozasat adja kozre.
Angyal Gézatél Tichy Kalménig huszonkét miivész
életrajzénak és mlivészeti palyajanak, stilusanak az
ismertetése utdn egyéni és csoportos kidllitasjegy-
zéket, miveik kozgyljteményekben valé elérhetd-
ségét, a mlvészekre vonatkozé szakirodalmat kozli.
A konyv értékét szintén aldhlzza, hogy oldalain
minden mivésztdl (legaldbb egy, esetenként tobb)
szines, kivalé mingségd, az alkot6 stilusara jel-
lemz6 reprodukcio lathato.

A kotet végén a felhasznélt szakirodalmi jegyzék,
a felnaszndlt forrdsok, a kutatott magyarorszagi és
szlovékiai levéltarak, adattérak felsoroldsa, valamint
szlovak és német rezimé taldlhaté. Kulon is figyel-
mukbe ajanlom a kotet Epilégusat.

Kubitka Kucsera Kldra mive alapkonyv. A rengeteg
forrésinformécié, hivatkozés és idézet, a szerzé md-
vészettorténeti, r6i stilusa egy izgalmas, ragyogd
olvasményos viladgot nyljtanak szamukra. M(vé-
szettorténeti feldolgozésa a kultdrtorténet, szocio-
|6gia, tdrsadalomtudomany, torténelem széméra
egyarant értékes anyagként szolgél.

(Kubitka Kucsera Klara: A Szlovenszkéi Képzémii-
vészek Egyestlete — SZKE. Jednota Vitvamych



umelcov  Slovenska - JVUS. 1920-1937.
Pozsony/Bratislava, Madach-Posonium, 2009))

A szerz6 szlovékiai magyar mivészettorténész.
1985-ben a pozsonyi Comenius Egyetemen dok-
tordlt. 2005 6ta a Magyar Tudomanyos Akadémia
Koztestuletének tagja. Tobb jelentds killitast ren-
dezett a szlovékiai magyar képzém(ivészeknek.
Fontosabb munkai: Szabé Gyula (Pozsony-Buda-
pest, 1972); Kisgaléria (Pozsony, 1977); Bacskai Béla
(Pozsony, 1983); Faba vésett szobrok — Lipcsey
Gyorgy (Somorja, 1995); Képiink (Pozsony, 1999);
Szlovakiai magyar kényvillusztracié 1990-2005 (ka-
talogus, 2006); Szabé Gyula 1907-1972 (tarsszerzé
és szakmai szerkeszt6, Dunaszerdahely, 2007).
Egyik alapitéja, majd hossz( ideig vezetsje
a Csehszlovékiai Magyar Képzém(ivészek Tarsasa-
ganak. Alapit6 tagja a Magyar Képzémlivészek és
Iparmivészek Tarsasdganak. Besztercebanyan él.

Hermély Viktor: Onarckép

SZABO LILLA

Reichental Ferenc: Két talmudista, 1932
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Hagyma, 2012

Tengerszem, 1998

Szinegyensdily, 1997




Mathe Andrea

UVEGVARIACIOK LEGYEZORE

LUKACSI LASZLO MOVESZETEROL

Az anyaghoz, a targyi vildghoz vald viszonyulasunk
kifejezi magéhoz az élethez valé viszonyunkat is.
Végyakozasaink, és az, hogy érzékeink mihez von-
zanak benntnket, feltérhatjdk éntink legmélyebb
rejtekeit is. Csodélattal és vonzalommal viseltetni
az (veg irdnt — l&tvanyéhoz, tapintdsdhoz, szinei-
hez, utolérhetetlen fényeihez — megmutatni anya-
gdnak szépségét, ez az, amelyek Lukacsi Laszlé
Gvegmivészetének és miivészi magatartdsdnak
alapjat és kiindulé pontjat jelentik. Mert ahhoz,
hogy ez a kémiailag egyszer(ien szilik&tnak neve-
zett anyag megszélalhasson és megszélithassa az
6t szemlél6t, sajatos atalakuldson kell keresztl
mennie. Ez a metamorfézis Lukacsi Laszlé Givegp-
lasztikainal a kifinomult formaérzékenység, az egy-
szer(ien nemes anyagkezelés és a tokéletességet
ostroml6 precizitds megjelenitésének mindig meg-
Gjulé kisérletét jelenti.

Alkotasain az Uveg szineit és a fény jatékat egy-
szerre hozza harméniéba és keveri disszonans té-
nusokba, a hlvos kékek és tengerzoldek, az
ezUstosen csillogd geometrikus formak elegancigjat
feloldja az egy-egy néz6pontbdl felvilland aranysar-
gas fény melege, az élesen elvald belso részletek
pedig 6sszetartd egységgé valnak egy-egy plasztika
pontos elgondoltsdgdban és kidolgozottsdgaban.
Uvegtargyain minden fontos és lényeges: a szinte
grafikai pontossaggal csiszolt rajzos vonalak éppen
annyira meg tudnak mutatkozni, mint a plasztikussa
alakitott feltletek, formak; a térgyak arrél beszélnek,
hogy alkotéjuk tudja, nincsenek elhanyagolandé ré-
szek, minden részlet egyardnt hangsulyos, hiszen
az egészet a részletek teljessége adja. Talan ettd!
lesz az, hogy Lukacsi Laszl6 tvegszobrai képesek
feltdmi az anyagban rejt6z& szinte minden lehet6-
séget, mely alkotéjuk kimondatlanul kimondott
szandékardl is beszél. Ez az intencié olyan eidetikus
redukcié — 1ényegi lebontds, az anyag mélységéig
torténd visszanyulas -, amelytél mindig Gjraindulva

sikertil felépfteni a megjelenitett targyat Ggy, hogy
egy egész vildgot mutasson meg: a valddi tvegm(i-
vészet targyat.

Az anyag érvényesitésének ez az elsédlegessége
hozza mozgdasba az attlinések jatékat is, melyek
Lukdcsi Laszl6 Gvegszobrainak latvanyat jellemzik,
és egyénivé, azonosithatéva teszik. Az liveg belsd
megmunkaldsanak és feltleti csiszolédsénak techni-
kdja a transzparencidt a legteljesebben jeleniti meg:
foy a fény és Uvegszobor taldlkozésakor kulonféle
izgalmas mélységek térulnak fel a szemlélg szem
szémadra: rejtelmek és titkok utdn kutat az tveg bel-
sejében és az Uveg feltletén. Ezek az attlinések hi-
het6vé teszik a hihetetlent, megjelenitik a szinte
megjelenithetetlent: azt, hogy egy targy nem csupan
egy targy, nem csak a vildg egy darabja, hanem ma-
gaban hordozza az egész vildgot: ahany nézépont-
bél rdnéztink, mindig més, holott tudjuk, ugyanarrél
van szb. Az érzékek és az érzékelés hatdrainak el-
bizonytalanitasdval és kitagftdsaval Lukacsi L&szI6
tvegszobrai elragadjék a befogadét, és atlenditik
a mvészet csodajanak vildgaba, ahol megsziinik
minden lényegtelen, és a valédi létkérdések foglal-
koztatjak: a szépségen att(ing kik vagyunk, miért va-
gyunk itt, és hova tartunk kérdései.

A Lukdcsi-tvegplasztikék a forma tokéletesithetdségé-
nek végs6 emberi hatdraihoz kozelitenek, s fgy tudjak
megmutatni azt, hogy az anyag és mivésze-mestere
allandé dialdgusban dlinak a készftés soran: a figyeld
szem és kéz folyamatosan faggatja anyagét szandé-
kairdl; nem kényszerfti az tiveget, hanem hagyja, hogy
megformdlja 6nmagét kezei alatt. Ez a folyamat évek
sordn a legyez6-forma egyre pontosabb és tgondol-
tabb kialakitdséhoz vezetett, amely ma mar-mér, mint
brand kéthet6 Lukécsi Laszl6 nevéhez; megerdsitette
ezt a 2010-ben elnyert Kanazawa-dfj, amelyet nagy-
méret(l, tobb rétegbdl 6sszedllitott és a fényekre és
a transzparencidkra figyel6 csiszolassal elkészitett
tveglegyezdvel nyert el.
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Ez az odafigyeld attit(id teremti meg annak lehet6-
ségét, hogy az Uveg valdban a legtébbet hozhassa
ki onmagdbdl: hogy mérnokileg szerkesztett vila-
gdban megcsillanhasson a spontaneitds és az
egyéni kreativitds, az oldottabb, organikus formak
pedig megjelenfthessék a szabéalyossagot, a hata-
r0ZOttSagot.

Lukdcsi Laszl6 tvegszobrainak mélyrdl folsejld
rendjét és rendezettségét a zenei fliga szabélyos-
ségahoz lehetne hasonlitani: a matematikai preci-
zitds és felépités, mely a m@ alapjat és mértékét

Konyvborité. Kanazawa Arany-dijas legyez6, 2010

adja, kibontakozasakor a harménia, az 6sszecsen-
gés, a dekorativitds és a mivesség szépségében
taldlkozik. Malkotdsaiban a gétika és barokk lege-
gyénibb 6sszhatdsa is jelenvaléva lesz: a szerke-
zetében és fenségében szépet kiegésziti a rejtett
tikrok altal keltett illizio felfénylése. igy lesznek Lu-
kécsi LaszI6 plasztikdi tivegvardzslatokkd — varidciok
az Uveg varazslasara.

(Az fras els6 valtozata megjelent: A természet a leg-
nagyobb szobrdsz... — Lukécsi portfolio, L'Art Kft.
Budapest, 2003)




Gopcesa Katalin

,HOMO FLABELLOSUS”

LUKACSI LASZLO ALBUMAROL

Legyezé-ember’-nek, ,homo flabellosus’-nak ke-
resztelték el Lukacsi LaszI6t a vildg szdmos Uveg-
muzeumaban, Uveggaléridjaban. Ebben bizonyéra
nagy szerepe volt annak a ténynek, hogy béar sok-
féle mive l&that6 ezekben az Gvegnek szentelt in-
tézményekben, a frenetikus sikert, a kanazawai
aranyérmet egy ardnyaiban is leny(igoz6 Legyezo-
jéért kapta 2010-ben.

A rafindltan meguvildgitott, gydngyhézfény-gléridja,
nagyméret(i Uveglegyez6 fotdja Lukécsi Laszl6
kanyvének cimlapjan ezért is, és onmagéért is arra
késztet benntinket, hogy kézbe vegytik, lapozgas-
suk ezt a kulonleges képeskanyvet, hétsé borftéjan
az alkot6 szerény méret(i, hatulrél éppen hogy
megvilagitott arcképével.

A legyeztkészités nem Ujkeletl Lukdcsi oeuvre-
jében. Az 1990-es, akkor Tihanyi Mizeumnak ne-
vezett kidllitéhely orszégos tarlatan is egy
Legyez6-sorozattal szerepelt. Akkor egyszinG, még
nem fvesre csiszolt korvonald, méretre is szolidabb
miveket dllftott ki a mvész. Legyezd-szekvencia-
inak ezek az elsé darabjai (honlapjan késébbi,
1992-93-as miivek az els6k) mar sejttették a ku-
tatandd utat — de évtizedek kellettek a kiteljese-
déshez. A motivum, GUvegben megfogalmazva,
meglep6 volt akkor is. Ez a meghokkenés aztn
héattérbe szorult, mert tvette a helyét az onfeledt
oyonyorkodés.

A legyez6-téma csak kiindulast jelentett. A kolté-
szetben sem a téma a meghatérozé, miként Kosz-
tolanyi frja: ,A rossz kolték a targyukban eredetiek,
abban batrak és egyéniek, a jo kéltok a kifejezésiik
mddjédban eredetiek, abban bétrak és egyéniek”
Lukdcsi Gvegszobraszatéban is a ,kifejezés médja”,
a megmunkalds finomséga, precizitdsa és lelemé-
nye az, amely oly utdnozhatatlanul kilonlegessé
teszi ezeket a szép-miv(i targyakat.

Ekszer, 2012

De azért ne menjunk el mégsem a témavélasztas
mellett! A legyez&-motivum Lukécsinal éhatatlanul
involval egy tavol-keleti mentalitdssal rokon
életszemléletet, természet-kozmosz-érzékenységet.
Lukécsi el6szeretettel sorol fel szdmos, a termé-
szetben jelenlévs, szamara inspirdld jelenséget:
madarak szarnyai (az evezétollak egyméasba-simu-
lasa-kinyllasa szintén legyez6-struktdral), halak
uszonya, kavicsok, levelek, kagylok, csigak, csep-
pek... Az egyes konkrét jelenségeknél azonban
sokkal meghatdrozébb az emberi-mivészi viszony
a természethez. Ennek kiinduldsa a mély elmélke-
dés, figyelem, amikor — egy japan kolt6, Kitahara
szerint — az ember ,megsemmistl a természet
szemléletében”.

Luk&csi L&szI6 tobbszor beszélt arrdl, milyen nagy
szerepe van életében a zenének. A zenében is
gyakori a szekvencia, valamely motivum megismét-
lése a szomszédos hangfokon. Az ismétlés jelen-
léte a huszadik szdzadi képzémivészetben is
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rendszeres gyakorlat vagy egy-egy motivum repe-
ticiéjaként, vagy sorozatm(ivek készitéseként.
Luk&csi munkéssagadban mindkettét megfigyelhet-
juk. A réla és maveir6l sz6l6 albumot létrehozé cso-
port, elsésorban a grafikai tervezést jegyzd Borbas
Dorka és Borbas Marton, tokéletesen alkalmazkodva
a bemutatandé mivek szellemiségéhez, hallatlan
formaérzékkel hoztédk létre e kivételesen szép
album megjelenését. ElsGsorban képeskonyvet ké-
szitettek (oldalszam, tartalomjegyzék, és hasonlé
merev katelékek nélkiil), mindenek el6tt a latvanyt,
a képek, szovegek egymésuténjat, azok vizudlis él-
ményét helyezve rendezé elwé. A sorozat-képek
ugyanazt a szekvencia-effektust képviselik, mind Lu-
kacsi legyez6i: kulonbozé kivégésokban, kilonbozé
megvilagitdsokkal (hangfok helyett fény-szin effek-
tusokkal) készitett sorozatfotok tagoljgk a konyvet.

Romboid, 1992

gy ez az elsGsorban vizudlisan érzékelhets, ,épitkez6
életm(i"-elv, amely a m(vész munkédsségéra is jel-
lemzd, énvényestilt az album szerkesztésénél is. Ko-
rébbi, 2004-ben megjelent 17x18 cm-es katal6gusa
mintha vézlata lenne a mostani albumnak.

A szovegek kivalasztésa szintén érdekfeszit6: neves
Gvegmivészek, mivészettorténészek, galeristk, al-
kalmasint a m(vész egy-két rovid, vel6s valloméasa
- és, hogy teljesebb legyen a kép, a ,héttér’, a ku-
lissza is megelevenedik kortlotte. A m(iért6 elem-
zés fgy keveredik apré anekdotéknak is beillg
torténetekkel.

Mi a titka annak, hogy miként munkait, a réla szél6
albumot is az elragadtatés hangjan tudjuk dicsérni?
Erre érdemes keresni a vélaszt, és leginkdbb abban
az 6sszhangban taldljuk meg, ami az életm(ibél és
a mvész életébdl is arad.
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Konyvborité Tulipanos James Dean, 1986

James Dean és a naspolyak, 1986



Készman Jozse}

BONSAI LASSU TUZON

RESZLET A KEPREGENY CiM0 KONYVBOL

»Munkaim anyagukat tekintve keramiak, szan-
dékuk szerint szobrok. Tehat keramiaszobrok.
Nem hasznalom a szobraszat megszokott ag-
ressziv anyagait: a kovet, a betont, a vasat, az
acélt.” (K Gy)

Kungl Gyorgy (tja a kortérs plasztika vildgaba nem
mondhaté toretlennek, de nem is teljesen szokatlan.
Ami felt(ing, hogy mivészet és oktatds, autoném for-
malas és edukécio lathatélag mar a kezdetektd| kéz
a kézben jartak tanulményai sordn. A héttérben pedig
ara készult, hogy a rendelkezésre 4ll6 anyagok fel-
haszndlaséval, a technikdk készségszint(i elsajatitasa-
val valami Gjat hozzon ki azokbél.

Léteznek aztdn a palyalv kilsd torténései mellett olyan
osszefliggések, véletlen vagy éppen sorsszer(
egytittdllasok az ember életében, amelyeket nem lehet
figyelmen kivil hagyni, és amelyeknek hajlamosak
vagyunk jelentséget tulajdonftani. llyen életrajzi tény, hogy
ugyanaz nap, amikor 1955. szeptember 19-én Kungl
megszUletett, néhany ezer kilométerrel nyugatra James
Dean, az amerikai ifitisdg bélvénya megvésdrolta azt az
eziistsztrke, aluminiumkarosszérias Porsche Speedster
sportkocsit, amellyel egy egyszer(i (tkeresztez&désben
1955, szeptember 30-an haldlos balesetet szenvedett.
Dean igazabdl (jj ikont testesftett meg, val6di antihds volt:
széjaban &llanddan ott l6gott a bago, ivott és bulizott,
renitenskedett, korédntsem volt lovagias a nékkel, és
mindehhez szemtelenil fiatal volt. (...)

Annyi biztos, hogy valamiféle lelki rokonség vagy ata-
visztikus viszony kapcsolja 6ssze az alkotét targyaval
(emellett, mi tagadas, fizimiskajukban is van k&zos).
Korplasztikéin, melyeken egyszere skszer(en és tér-
belien jelenitette meg, James Dean rettenetesen
esendd, mondhatni kdznapi figura. Ktlonas helyszinek
és hangulatok foglya, rossz el6érzetek gyatrik. Dean
alakja voltaképpen eszkoz Kungl kezében: egy patosz-
formula hordozéja és megjelenitGje, akinek személye,
s még inkébb az &brézolds, a bemutatés mikéntje md-
kodés kazben enged bepillantést a heroizmus birodal-
mdaba. Réadasul, ha valaki legendava vélik, az tdimutat

6nmagén, a himév egy ponton tdl ellenérizhetetlenné
valik. A valés és az alpétosz, igaz és hamis lelkestiltség
keveredik a szobrokban, a rajongés lélektanénak plasz-
tikusan formélt esettanulmanyaiban. Kitresedett for-
mak, az Gtvenes évek hési pozai fedezheték fel 0 és
én (1988) cimdi, kvazi 6narckép-funkciéjt szobran is.
Kungl leemeli az isteni sztrok piedesztéljarél James
Deant, és olyan miniat(ir kerdmiatalapzatra helyezi,
ami val6sagos dimenziévaltast eredményez, és fontos
kovetkezménnyel jar. Azonos stllyal kezeli a narativat
és a format, a mdlt elemeit a jelen mondandéjéval.
Megteremti az &tmenetet mint hidnyzé lancszemet
a nyilvdnos imadat monumentélis emlékmdveitdl
a személyes szemlélésre alkotott privat targy-ikon ko-
76tt, s egyben el is helyezi az ifiisagi magénszobék
polcain a popsztérok poszterei és a kedvenc futballcsa-
pat golkirdlyanak miianyag focicipGje mellé. (...)
Késgbb Kungl munkéinak sora Gjabb tematikéval egé-
szl ki, illetve médosul. Megjelenik és munkéinak do-
minans témajava valik az eddig részlegesen jelen lévé
allatmotivum. Mékusok faklyaval, denevérek, nyulak és
az dllatvildg mds teremtményei, s mindekdzben a szin-
vildg is &talakul, redukélédik, monokromizélédik. Az al-
latkék kedvesek és szeretnivalék — mindenesetre Kungl
szaméra olyan tulajdonsdgokat, eszméket és mély ér-
zelmeket testesitenek meg (animéalnak?), amelyekben
az ember helyettesitGivé valnak. Olyan dolgokat tudnak,
mermek és tesznek, amihez mi tébbnyire gyavak,
gyengék és kevesek vagyunk. Drédmai erék megsze-
mélyesit6i 6k, akik emberiek és emberen tdliak egy-
szerre. Ezen tdl sajétjuk valami nyomaszté ,allatsag”,
amelyhez talén csak a Bjork videoklipjeiben felbuk-
kano &llatalakok hasonlithaték.

Kungl Gyorgy lelkében efféle plasztikéba oltott latva-
nyok, banalitdsukban is ltaldnos énvény( targyak, hely-
zetek, szobortdjképek és humanoid allatok teremnek
megannyi kis gondolat-bonsaiként, amiket tirelemmel
és szeretettel nevel, gondoz és kibont, hogy plasztikus
képként vezesse elénk 6ket, és hogy benntik targyként
tudjuk felismerni és megszeretni 6nmagunkat.
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A Turul New Yorkban, 1999 0 és En Il, 1988 (KOGART Kortars Mivészeti Gydijternény)

New York, New York, 1988 Vizéraakna, 1991



Szakolezay Lajos

‘ 193

GROTESZK GICCS, AVAGY TA] ES EMBER
A LELEK BURKABAN

|

Sajatos viladg. Nincs koordinatéja, foldrajza, id6jaras-
jelentése. Templomaiban - ember-, dllat- és tdjku-
polaiban (tomyaiban?) - nem a harang sz6l, hanem
valaming kérémuzsika. Nyenyeg6sre hangolva,
ugyanakkor a tajfodraszat hullamait mozartian ho-
bésra és ttlhabosttottan fényesre sikalva, am a host
- barmifajta hdst - lerantva talapzatarél, mindenki-
nek — embernek, Istennek, a koznépnek és a szép
ostydjat szajukban elolvaszté tirelmetleneknek -
dldozva mondja a magéét. Mondja? Muzsikalja?

A kortars magyar kerdmidban ezer (it létezik — bizo-
nyos szempontbdl a népmiivészet vaskossagat ki-
fejez6er6vé emeld Németh Janos és a porszemként
egzisztélé ember torékenységét, foszl test voltat
hirdeté Schrammel Imre formavildga a két végpont
-, Kungl Gyorgy az ezeregyediket jérja. Ebben az (t-
keres6 magéra taldldsban ott a térsadalom torvé-
nyeivel és a politikdval szembe mend avantgérd
heviilet (nem avantgard formaleleménnyell), és nem
kevéssé oft a szocialista ember és a munka hését
kifigurdzé — rohejjé tevé — alkotdi batorsag.

A Képregény bevezet6 tanulmdnyat, a mlvész
rovid pélyaképét iré Készman J6zsef tollabdl olvas-
hatjuk: ,Amikor 1955. szeptember 19-én Kungl
megszuletett, néhany ezer kilométerrel nyugatra
James Dean, az amerikai ifjisag bélvdnya megva-
sdrolta azt az ezustszurke, aluminiumkarosszérids
Porsche Speedster sportkocsit, amellyel egy egy-
szer(i UtkeresztezGdésben 1955. szeptember 30-
an haldlos balesetet szenvedett. Dean igazabdl uj
ikont testesitett meg, valddi antihGs volt: szdjdban
allandéan ott l6gott a bagé, ivott és bulizott, reni-
tenskedett, kordntsem volt lovagias a ndékkel, és
mindehhez szemtelendil fiatal volt'.

Az ,amerikai ifjisdg balvanyat’, a balesetben meg-
halt James Deant a szobrdszm(ivész-keramikus tgy
emeli piedesztalra, egy(ittal sajat szépelgd portréjat
is megalkotva (0 és én |. - 1986; 0 és én Il. - 1988

- mindkett6 mézas kerdmia), hogy a szovjet hosi-
ességet reprezentdld, muhinai gesztust idéz6 harci
faklya alatti lab nélkil ,menetel6k” (mert iker-busztrél
van sz0) egyszerre az élet-porsche szaguldasa nyo-
man kéjjel szerzett 6rom birtokosai és — paradox —
elszenveddi a tarsadalmi kivetettségnek. Az ,0voltd
nemzedék” kolt6ibdl ugyan még hallanak valamit,
de mdr sajat ldzadasuk — 6nreprezentaciojuk — kér-
déseivel vannak elfoglalva. A tarsadalomba nem
akamnak beéptilni - pedig az amerikai helyzet-kive-
tettség fényévnyire volt a szocialista tarsadalomban
szenveddkétsl —, dm arra nincs elég erejik, hogy
a polgéri uniformissal szembeni ellendllasuk valédi
protestalasnak latszodjék.

Szadmomra rejtély, hogy Kungl miként valt — alkati és
gondolkodéasbéli rokonsédguk okan? — Dean kiszol-
galojava. Hogy héskeresésében, az antihds ugyan-
csak hés, magara taldlhasson? (A lazadas akkor
még inkabb meghokkents, ha egy megétalkodott,
a tarsadalom frott és fratlan szabélyait egyként fol-
rig6 hippi vélasztatik példava) Az amerikai metro-
polist bemutatd, némely részletében Andy Warholra
utalé giccset (New York New York — 1988, mazas
porceldn) — melynek csak részleges ellenpéldaja az
A turul New Yorkban (1999, mazas porcelan) - a ke-
ramikus gy teszi meg valloméasos eszkozzé, hogy
kozben késként hasftja a tarsadalom és a politika
ponyvéjat. Be akar kukucskélni azon a vagott — nem
is kicsi — résen, amely ahhoz elég, hogy meggys-
z6dhessék a ,benti” elvtdrsias ri-murirél, de ahhoz
a nézdegélés — barmily keser(i a rohej - rogton-
zésszer(i, hogy komolyan vérébe ivodjék az ellen-
mondésok Himalajaja.

A szinezett, pottyozott, édeskés vasdri kerdmidkkal
szemben — Jimmy, te vagy az apank (1986), James
Dean és kedvese (1986) -, szerencsére, ott vannak
azok a kompoziciéjukban is hatdsos méazas kera-
mia-szobrok (Tulipdnos James Dean, James Dean
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és a naspolyak — mindkettd 1986), amelyek a portré
alanyatdl latszdlag tavoli motivumvilag (tulipan, nas-
polya) ellenére megmutatnak valamit a személyiség
- az dnmagétdl is szenved®, befelé nézé ,gondol-
kodd” - titkaibdl. Ehhez a Képregény I-V. (1992, s6-
mazas porcelan) megannyi ember- és gépalakja
(@ ,h6s", illetve az autd) szinte semmit se tud hoz-
zatenni. Ugyanez elmondhat6 a James Dean az
utcan sétal (1988) és a James Dean sziil6haza
(1991) kompoziciérol is.

A négy fejezetbd! (képciklusbol) allo kotet nyitGfeje-
zete, lathat6, szinte mindent megmutatott a kerami-
kus-szobrasz  alapdlldsabél.  Virtuéz formavilag,
kesernyés — a groteszket piedesztélra emel6 — ember-
és tarsadalomszemiélet, a giccsnek vagy a gices-ko-
zelinek létjogot formalé és -szerz6 ,komoly” jatékos-
ség. Kungl awal akar kilonbozni szintén nem csekély
avantgard (posztavantgard?), a fennkoltnek fityiszt mu-
tat6 tarsaitdl, hogy a tjat és emberét egy meghata-
rozhatatlan ,védgostydval” veszi kordl, vagyis szelid
humorral lelke ,kockéival” burkolja.

Ez a lélek, mert a bensében is vannak megmagya-
rézhatatlan csodak, nem akar kitémi az 6t (1) tamadé

Borromini loggia, 19991

-, alakitani” igyekvé — viharok eldl, de odaig sosem
megy, hogy ukmukfukk! foladja az egyéniségéért vi-
vott harcot. L&tomdsos, csupan pszicholégiailag
megmagyardzhaté ,anyagszerkezete” barmely
témat kibontvan tdlburjdnozhatik, &m ebben az éra-
dasban gyongédség van, mosoly van, angyali der(i
van. Ha olykor fulldnk is, szdrdsa nem féj, mert
édes-keser(i. A m(ivész az anyagban Ugy érzékiti
meg képzeletvildgat, hogy valésag és mese, lathatd
és lathatatlan (ennek megformélasa csak az igazil)
mindenképp 6sszetartozik.

Atdj és az ember tiikrében is 6Gnmagét latjia — meg-
bocsathaté ez a gesztus —, s minthogy heroikussaga
csak a vasari kikialté vagy a csorg6sipkas bohdc
(némelykor a kannyezé harlekin) hésiességével -
ecce poétal — ér fol, az organikus taj kupolaja ald
nyugodtan odaképzelheti a szovjet-magyar
,zsdanovi” jelkép ellentétét, a munkaval szembe-
szeglilé Pihend sarlét (1989, mézas porcelan), egy
sosemvolt hazai piramis irdatlan magassagaba
kildheti fol a Vakondvadaszt (1989, maézas
porcelan), s a Vizéraaknat (1991, méazas samott és
porceldn) olyan szarkofag talapzaton nyugvo
betlehemnek &brézolhatja, amelyben a Kisjézus
helyett amorf ,énképtnk” sztletik meg.

A Hova menjek? (1989, mazas porcelan) Gttalan
Gtja véghetlen fajdalommal teli, az Uj bardzda
(1989, mézas porceldn) pedig groteszk fintoraval
sok egyéb mellett az Uj bardzdat szént az eke cim(
hajdani klasszikust” juttatja esztinkbe. S akkor még
nem is emlitettem a Hazdm, hazdm cim(i fejezet
taldn legérdekesebb, legjobb kerdmia-szobrét -
a font emlitettek is ebbe a ciklusba valék -, a ci-
madoé mitérgy kockakkal, kockahézakkal, élettinket
nehezit6 kubusokkal, a rend rendithetetlen bajno-
kaival teleszért mezejét, amelyen a ,sorkatondk”
a folkeld naphoz (alatta szinekben megbavd kis
falu), az isteni méret(i legyez6hoz Ggy gyalogolnak,
mintha benne megvaltéjukat tidvozolhetnék.

Az (t s vele egy(tt az utazds — a bibliai parhuza-
mot ily groteszk targykultusznal taldn nem is illik
emliteni — Kungl Gyorgy szdméra csaknem életelixir.
A mindent csodalé ebben a ,miifajban” is megte-



remti a csodat. Els6bben itt nem a naiv festék tisz-
tasagdval, dm l&tdsmaodjukon jéval talléps érzékeny
grafikékra gondolok - Garibaldi dgydja 16; Az ame-
rikai kovetség Rémaban; Borromini loggia (mindha-
rom 1990, papir, vegyes technika) -, hanem azokra
a kerdmia-szobrokra, amelyek némelyikének grafi-
kai el6zménye is volt, és amelyekben oft ltktet az
6rok véros ereje (Borromini loggia — 1991, mazas
samott; Piazza Famese — 1991, mazas porcelan;
A Saint-lvo templom tornya — 2000, méazas porce-
lan). Ezekben a mvekben a groteszk létszemléle-
tet folulirja — Scarpia kozelft? — a vildgvaros, a szent
hely épitészeti kilonlegességeinek, hazainak, tere-
inek reneszansz szépsége.
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A Képregény zar6 ciklusdnak, az A szeretet mindent
elfedeznek nem a tematikdja, hanem a téma al-
latokkal valé illusztréldsa-kibontésa t6lem tévol &ll.
A fehér porceldnszobrok — Mdékuspdr lagy faklyakkal
(2001), A szeretet soha el nem mdilik (1998), Egytitt
sem kénny( (2003), Kivancsisag (2011), stb. — Kész-
man J6zsef meglatasa szerint ,emberiek és emberen
tuliak egyszerre”. Nem osztom a véleményét. Sze-
rintem csupan dllati dolgokat kozolnek. Ahhoz, hogy
ez a furcsa bestidrium az emberdl is — természete-
sen plasztikailag — fontosat mondjon, legaldbb olyan
er6snek, szimbélum-gazdagnak kellene lennie, mint
(Cstkszentmihdlyi Rébert ember-dllat szobrainak.
(Kungl Gyoray: Képregény. Pauker, 2011)

Piazza Famese, 1991
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A konyv boritéjan pesti nemzet6r és Bocskai-huszarok 12. Nador-huszérezred, huszar téli menetoltozetben

32. Estei Ferdinand féherceg-sorgyalogezred katondi Honvéd gyalogosok, jobbra a komaromi erédben alakult grandtos
osztaly érmestere



Olveczky Gabor

A VEN ZASZLOTARTO* VITEZEI

SOMOGYI GY0OZO KONYVEROL

Els6 taldlkozésaink még nem személyesek voltak.
Hallottam, hogy 1977-ben elnyerte a Miskolci Grafikai
Bienndle fodijat, majd két év mulva - a dij részeként
- ondllé kiallitést rendezhetett Miskolcon. Munkait itt
lattam el6szor eredetiben. Leny(igozé volt. A fekete-
fehér szitanyomatok sok szallal kot6dtek az akkor
éppen igen magas szinvonalon allé6 magyar
grafikdhoz, ugyanakkor teljesen madsként és
osszetéveszthetetlentl egyéni hangon széltak.
Dobbenetes médon mutattédk be az ,emberfia”
Jézus Ujszovetségi torténetét, a 2. Magyar Hadsereg
vagy éppen Kém(ves Kelemennek a 20. szazad
végi magyar val6sagba dtemelt balladajat. A grafikus
technikai felkészultségén tdl tudésrél, elmélyalt
gondolkodasrél és humanizmusrél széltak ezek
a movek, egy tantorithatatlanul a sajat Gtjat jaré
mvészrol. Aztan megjelentek az ES-ben 48-as
rajzai és ezek is kulonboztek minden 4ltalam
kordbban ismerttél. (Taldan Muhlbeck Kéroly
illusztracioit azért 6 is latta korabban.) 1983-ban
a szépemlékld Komdromi Kisgaléridban megren-
dezttk els6 koméaromi kidllitdsat, melyen tdlnyomé
tobbségtikben szintén a szabadsagharcot megidéz6
mdvek voltak lathaték. Kozben elindult Somogyi
Gy6z6 fest6i karrierje is. Ebben, a mar 6t kordbban
is foglalkoztat6 témak mellett feltinnek a gorog-
orszagi Uti éiményeit feldolgozé festményei, vala-
mint ezzel parhuzamosan, mintegy az elébbiekre
reflektalva, valasztott, szlikebb hazdjanak, a magyar
mediterraneumnak vagy Arkadianak, a Balaton-
felvidéknek megkapé &bradzoldsai. 1986-ban
a Corvina Kiadé megjelentette Barczy Zoltan
torténész szovegével és Katona Tamds el6szavaval
A szabadséagharc hadserege cim( konyvét, amely
enciklopédikus részletességgel dolgozta fel
a korszak magyar hadiviseleteit és fegyvereit.

Jelen konyv ennek a kotetnek jelentsen bévitett,
sz6vegében pedig neves had- és viselettorténészek
(Baczoni Tamés, Hermann Rébert, Sagvari Gyorgy)
altal djrairt véltozata.

Szinte az dllandé hadseregek kialakuldsaval egy
id6ben valt szokassd, hogy a magukat erésnek érzg
orszagok és birodalmak vaskos, dréga és reprezen-
tativ albumokban mutattdk be hadseregeiket.
A rézbe metszett, késébb litografalt, &ltaldban utélag
kézzel szinezett abrakon felvonultak az adott had-
sereg Osszes csapatnemei, pompazatos egyenru-
haikban, kifogastalan felszerelésti délceg katonak,
a tokéletesség mintapéldanyai. J6llehet, a Habsburg
Birodalom dlland6é hadseregében a kezdetektdl
szolgaltak magyar katondk, akik rendre meg is je-
lennek e félidnsok lapjain, de — értelemszertien -
a szabadsagharc honvédieirél nem készult ilyen
konyv. Somogyi Gy&z6 kétete ezt a hidnyt pétolja.
A szerzére jellemz6 alapossédggal térulnak elénk
1848/49 dalias idejének egyenruhai, fegyverei,
agyui, zaszI6i, lovai és egyéb felszerelési targyai.
Egyetlen nagy ivre f(izi fel a szabadséagharc torté-
néseit, a kulonbozd fegyver- és csapatnemeken
kereszttll, kezdve a sorgyalogsagtél, a székely ha-
tar6roktol és huszarezredekt6l a gyalogos- és lovas
nemzet6rokon &t a honvédsereg gyalogsagdig és
huszarjaiig, egészen a kulfoldi 1égiok (lengyel,
német, olasz) egyenruhdinak és fegyverzetének
bemutatdsaig.

A kép tehdt meglehet6en sokszind, hiszen az egyes
alakulatokat egyenruhdjuk szinei alapjan kalonboz-
tették meg, legfeljebb az egyes fegyver illetve csa-
patnemeknek voltak csak rajuk jellemzd uniformisai.
A honvédsereg j6 néhany alakulatan klséleg is meg-
latszott, hogy a cs. és kir. &rmédia részei voltak ko-
rabban, vagy hogy osztrdk mintdra hozték ket létre
(pl. @ mdszaki alakulatok, a vadaszok, vagy éppen

* Somogyi Gy6z6 a Balaton-felvidéki hagyomany6rzé Radetzky-huszérok zészltartd Grmestere
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Honvéd gyalogsag, honvéd és féhadnagy 15. (2. Székely) hatérér gyalogezred



a taborkar). Hogy még érdekesebb legyen a helyzet,
éppen akkor kovetkezett be egyfajta stilusvaltas az
eurépai (koztik a Habsburg) hadseregek egyenru-
haiban, példaul a ,Waffenrock” a frakk ellenében,
dolmany helyett az atilla valt 4ltalénossa. A magyar
honvédség létrehozdi természetesen igyekeztek az
dltaluk megszervezett Uj hadseregnek nemzeti jel-
leget adni, azt a lehet6ségekhez képest j6l felsze-
relni, hogy minden tekintetben alkalmas legyen
az 6haijtott figgetlenség kivivasara.

Somogyi Gy6z6 egyik elvitathatatlan érdeme az az
alapossdg, ahogyan ezt a rendkivul szertedgazo,
nagy odafigyelést igényl6 feladatot végrehajtotta.
Szemet gyonyorkodteten, megejtd részletességgel
térja elénk az egyenruhak sokszinliségét, a felsze-
relési targyakat, fegyvereket. Részletgazdagon, de
osszefogottan, soha nem veszve el a megannyi
aprésag kozott. Melyeknek persze itt 6ridsi jelen-
t6sége van. A mivész pedig lathatéan jol érzi
magét és otthonosan mozog ebben a vildgban,
szinte bellr6l dbrdzolja azt. Nala anyagszer(en je-
lennek meg a dolméanyok, atillak, menték, nadrégok

Honvédtuzérség, 6 fontos tébori lovegek
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és csdkok, a sujtds-, zsinér- és paszomanydiszek
(Vajon a szakembereken kiviil hanyan vannak még,
akik kalonbséget tudnak koztiik tenni?), érzéklete-
sek a kdvébarna, a buzavirdgkék, buzérvoros,
meggypiros, flizold egyenruharészletek, a vitézko-
tések és zsindrovek (egy elfeledett mesterség mi-
vel6i, a gombkoték remekei), a régi huszamuhak
pitykéi és a honvédek orségombjai, szépek a fém-
veretek a tolténytaskdkon és a lovak sabrakjain,
s j6l megkulonboztethetdk a puskakon, karabélyo-
kon, pisztolyokon a csovek és z&vérzatok acéljai
a rézbdl készalt szerelékektdl.

Az egyenruhak kavalkadjat fokozza, hogy mivel
nem egy helyen készltek, eléfordultak kis mérték
eltérések és szikségmegoldasok (eltérd zsindrzat
vagy szinek), valamint — mivel forradalmi hadsereg-
16l van sz6 — az 6ltozkodési szabélyzatot athagd,
felrigd megoldasok is. Bar ezekben - e kényv ta-
nulsdga szerint is — a tiszti kar jart az élen. Kulon
oldalak foglalkoznak a hadi jelvényekkel, z&szl6k-
kal, melyeknek szamtalan véltozata ismert és ma-
radt fenn. Ezek el6képei szintén a cs. és Kkir.

Piros sapkas honvédtuzérek és 6 fontos lovas dgyl
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14. Lehel huszarezred kozhuszérja

hadsereg hadi lobogéi, de magyar nemzeti szinek-
kel és cimerrel, méasik oldalukon a Madonnaval,
Magyarorszag védészentjével. Es hat ott van az
egyik legfelttinébb jelvény, a gyapjubdl nyirott, fél-
gomb alaki csékérézsa, melyet Somogyi Gy6z6
kovetkezetesen — és j6l — dbrdzol. Ti. a szinek be-
[tlrél kifelé olvasandék. A méaig megmaradt hibas
szinsorrend(i kokardak elterjedésének talan az
az egyik oka, hogy Szendrey Jdlia is ilyet készitett
az 6 Séndoranak.

Preciziés rajzzal abrézolja a mlivész a var- és tabori
dgyuk egyes tipusait is. A lovak pedig, legyenek
azok huszarlovak, szekerészet igés allatai, vagy ta-
bornokok kulonos gonddal kivalasztott hétasai, egy
kalon tanulményt érdemelnének. A mesteri &bra-
zolasoknak széles skalaja tarul elénk: Gorgei angol
telivérjétdl a babolnai arab vér(i huszarlovakon at
egészen a szikséghdl katonaléva ,el6léptetett” al-
foldi és erdélyi parasztlovakig. Bizvast dllithat6: So-
mogyi Gy6z6 a kortdrs magyar képzémivészet
kiemelked6 allatabrazoloja.

A legérdekesebbek azonban ebben a kényvben
maguk a katonék, az emberek. Somogyi Gy&z6

Honvéd 6rnagy I6haton

akar ismert arcokat (Bemet, Nagysandor J6zsefet
vagy Podmaniczky Frigyest) &brazol, akar tejfeles
sz4j( honvédujoncot, akdr vén huszart, minden ka-
raktere telitaldlat. Ahogyan régi szitanyomatain, gy
ittis a rd annyira jellemz& ,expressziv realizmussal”
mutatjia meg nekink alakjait. Vitézei tavolrél sem
mind dalidk, csapott vallt, gorbe, pipaszarlabt épp-
gy akad koztk, mint kolyokkép(i didk, nehézsorst
kétkezi munkés vagy foldmeves, akiknek alakjai
mégis felmagasztosulnak a buszkén viselt egyen-
ruhakban, valamennyitk tekintete elszant. Latva
6ket, nem lehet kétségtink, hogy készek élettiket
&ldozni a szeretett hazéért.

A szabadsagharc katonairél készult sorozat, melyet
- lgy gondolom - a valésdg megismertetésének
vagya hozott létre, a mivész életm(ivének egyik
legfontosabb, legegyértelmibb, legkevésbé vitat-
hat6 része. Tiszteletadds azok irént, akik részesei
voltak azoknak az id6knek, és jel a jové nemzedé-
kei sz&mara. Egy nemes célokért alkot6 ember
megnyilvanuldsai. Ehhez taldén még annyit lehet
hozzatenni: amikor 1848 telén a nyugati hatarszél-
hez mar kozel, Ausztridban elfogték a 12. (Nador)
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huszarezred néhany hazaszokni akaré huszarat, a ,Tettének valészintisithetd oka: hazaszeretet.”
tettikr6l készult jegyzokonyv megfelel6 rovatédba (Somogyi Gy6z6: A szabadségharc katonai.
ezt frta a cs. és kir. tiszt: Cser Kiado, 2011)

Somogyi Gy6z6 a balatoni kompon, Fot6: Szamédy Zsolt
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G. Kovaces Laszlo

OROMTELI TALALKOZAS EGY NEM
MINDENNAPI KONYVVEL

SLOVENSKA DETSKA KNIHA

Az alabbi sorok taldn sosem frédnak meg, ha az
idei Budapesti Nemzetk6zi Konyvfesztivalon nem
az Art Limes f6szerkeszt6jével egyttt nézel6dom
a szlovak konyvkiadok standjanal. A pozsonyi Iro-
dalmi Informaciés Kozpont (Literdrne informacné
cenrum) munkatérsngje ugyanis érdeklddéstinket
latva egy felttinGen szép konywel ajandékozott
meg benninket, azt kérve, ha mddunkban all,
a kiadvanyrol tajékoztassuk a magyar(orszagi) szak-
mai kozvéleményt. E rovid ismertet6vel tehat neki
is tartozunk, jelen frs azonban ettdl figgetlendl is
megszUletett volna: a széban forgd konywrél egy-
szer(ien nem lehet hallgatni.

Az igényes kivitelezés(, szemet gyonyorkodtetd
publikécié a Szlovdk gyermekkényv cimet viseli,
s impondléan gazdag tdrhédza, kincsestara
mindannak, amit a szlovdk gyermekirodalom
torténetérdl, legjelesebb képviseldirdl s a konyvek
sokasagat illusztralé képzémivészekrdl tudni
érdemes. A kotet abbél az alkalombél készalt, hogy
a 2010. évben Szlovakia volt a Bolognai Nem-
zetkozi Gyermekkonyv-véasér diszvendége, s északi
szomszédunk illetékes szakemberei egy valéban
reprezentativ és adatgazdag kiadvannyal 1éptek ki a
nemzetkozi szintérre. A konyvet 6sszedllité Lucia
Kepstova az el6széban olyan ,4dgas-bogas” faként
jellemzi a szlovak gyermekirodalmat és illusztra-
torainak munkassagat, amelyen ,tobbféle gyiimolcs
érik ugyanabban az idében”. Aki a kényv tartalma-
val megismerkedik, nemcsak helytéllénak, hanem
valdszintleg tal szerénynek is fogja tartani ezt
a megdllapitast. Egyértelm(en kiderul, hogy a szlo-
vak anyanyelv( vagy szlovakul is olvasé gyerekek
(ne feledkezziink meg a szlovékiai magyar és
a magyarorszagi szlovak olvasokszonségrél seml)
lelki fejlodését, szellemi érését kivald alkotdk
sokasdga segitette el - igaz, leginkdbb a huszadik

szadzad eleje 6ta, amikor a mai értelemben vett
gyermekirodalom vitathatatlanul ©nallé mifajja lett.
Még felsoroldsszer(ien is lehetetlen mindenrél em-
litést tenni, amit ez a gazdag tartalmd, szerkezeti
szempontbdl is rendkivil véltozatos kotet kindl,
ezért az aldbbiakban csak a legfontosabb fejeze-
teir6l szélunk.

A bekaszontének szant, illetve az olasz gyermekiro-
dalom szlovakiai fogadtatdsanak multjat és jelenét
felidéz6 frésok utdn Marian Vesely Az illumindlt kézi-
ratoktél az illusztralt konyvig cim(i, kéz6mUvészeti
szempontU ttekintése kovetkezik, melybél tobbek
kozott az derdl ki, hogy a gyermekeknek és a tanu-
6ifiisdgnak sz616 konyvek kiaddsa Szlovékidban
szinte a kezdetekt6l fogva nagy nev(i és kevésbé is-
mert festok és grafikusok illusztratori tevékenységé-
nek jegyében zajlott. Vesely az 1950-es évekig
vazolja fel a szlovak gyermekkonyv fejlédését, a leg-
utobbi évtizedekr6l pedig az Art Limes olvaséi altal
mdr ismer Barbara Brathova it kiegyensulyozatlan-
séga ellenére is érdekes, a fejl6dési tendencidkat
pontosan megrajzol6, A jelenkori illusztrécié genézise
cimet visel6 6sszefoglalast. A gyermekkonyv-illusz-
trécié mfajanak jelenlegi szlovakiai helyzetét illetden
Brathovd a magas mivészi szinvonal mellett azt
hangstlyozza, hogy ez ideig sikerlt elkertini a glo-
balizéciés tendenciakkal egytt jaré uniformizalddast.
A két emlitett frds utén tobb mint sz&z oldalon ke-
resztll a legnevesebb illusztrétorok portréi kovetkez-
nek (a sz6 szoros értelmében is), amelyek révén
di6héjban megismerhetjik a palyafutdsukat, meg-
tudhatjuk, melyek voltak mvészetik meghatarozd
vonasai, s nagyon j6 mindség(i, sokszor konyvoldal-
nyi méret(i képek révén fogalmat alkothatunk a sti-
lusvildgukrél. A kotetben bemutatott mUvészek
kozott egyarant talalunk klasszikusokat (Ludovit Fulla,
Vincent Hloznik, Albin Brunovsky) és az idésebb,
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a kozép- s a fiatalabb nemzedékhez tartozé kivéld
mvészeket (Miroslav Cipar, Ondrej Zimka, Jana Site-
kova-Kiselovd, Dusan Kallay, Martin Kellenberger,
Peter Cisarik, Peter Uchnar, Dana Moraviikova — meg-
jegyzendd, hogy a névsor ennél jéval hosszabb).

A szlovék gyermekirodalom mdltjat ugyantgy két
fejezet targyalja, mint az illusztracidkkal kapcsolatos
alapvet6 tudnivalékat. Ondrej Sliacky Az erkélcs-
nemesité olvasmanyoktél a jatékig cim, tiszteletre
mélté alapossdggal megirt irodalomtorténeti
visszapillantasa a 18. szazad utolsé harmadatol
a mult szdzad 6tvenes éveinek végéig tekinti at
mindazt, ami a mifaj korébe sorolhaté. A szlovék
irodalom irdnt érdekl6dd olvasénak igazédn nem lehet
oka panaszra: mind Sliacky, mind az 1960-as évekt6|
napjainkig tart6 idészakot bemutatd, A szlovak
gyermekirodalom értékeinek kibontakozdsa cimi
fejezetet jegyz6 Zuzana Stanislavova j6 érzékkel,
a szakszer(iség és a vildgossag kovetelményét szem
el6tt tartva tett eleget a tdjékoztatds feladatanak,
s munkajuknak koszonhetéen joggal érezhetjk tigy,
hogy megbizhat6 ismeretekre tettlink szert. Ezt
a j6less érzést er6siti, hogy az illusztratorokhoz
hasonléan a legjelentdsebb tollforgaték portréi is
szerepelnek a kiadvanyban. Utébbiakat is gazdag
képanyag kisér, mindazonaltal - érthetd médon -
ezek az frdsok némileg hosszabbak, s bibliogréfiai
adatokat, annotéciokat, az frék onvallomasaibdl vett
idézeteket is tartalmaznak. A szerzék névsora nem
kevésbé rangos, mint a képzém(ivészeké: a szlovak
népmeséket és mondékat a 19. szdzadban
6sszegy(ijté Pavol Dob3inskytél kezdve a huszadik
szazad irodalmat magas szinten képviseld Ludmila
Podjavorinskan, Jozef Ciger Hronskyn, Ludo Ondre-
jovon (és méasokon) at olyan kiemelkedd kortarsak
szerepelnek benne, mint Lubomir Feldek, Dusan
Dusek és Daniel Hevier.

Peter K'lutik illusztraciéja
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A Szlovak gyermekkonyv cim( kiadvanybél a fenti-
eken tdlmenden az is kidertl, milyen célt szolgél
és hogyan mkodik a gyerekek irodalmi és képz6-
mivészeti izlését formalni hivatott, nemzetkozi ha-
tésugarl pozsonyi tajékoztatasi, dokumentacids és
kialltdsi kozpont, a BIBIANA, milyen elképzelések
jegyében jott 1étre s miként valt jelentds nemzet-
kozi rendezvénnyé a Pozsonyi lllusztraciés Biennalé
(Bienale ilustracif Bratislava), milyen dijakra szamit-
hatnak azok, akik frokként vagy képzémiivészekként
hozz&jarulnak a gyermekkonyvek szinvonaldnak no-
veléséhez, s az irodalmi vagy esztétikai kvalitdsaikért
a kozelmdltban dijazott, illetve az 1993-2007 kozott
idegen nyelvre leforditott mivek felsorolédsa sem hi-
anyzik. A szlovakokkal val6 egytttmiikodés irént k-
l6nb6z8 okokbdl érdeklédd olvasdk széaméra pedig
biztosan 6romet jelent, hogy a kotetbdl a gyermek-
konyvek publikalasaval (is) foglalkozo kiaddk adat-
téra sem hidnyzik.
A szlovak Irodalmi Informdciés Kozpont s termé-
szetesen a konyv megsziletésénél babaskodd
szakemberek csapata egy kivételesen szép és
hasznosség tekintetében is elsérangt kiadvannyal
gazdagitotta a témakor olvasdkozonségét: szeren-
csések vagyunk, hogy eljutott hozzank.
(Slovenska detska kniha. Bratislava, 2008.
Literdme informatné centrum)
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Vargon Emok
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E F a
Kass Janos illusztraciéi Az ember tragédidjéhoz



Salamon Nandor

SZOTARRAL OLVASANDO!

KONYV AZ ILLUSZTRACIOROL

A megszokottnal nagyobb érdeklddéssel nyitottam ki
Varga Emdke els6, Kass Janos illusztracidival foglalkozé
tanulmanygytijteményét (Kalitka és korona, Bp., 2007).
Kivancsisagomat tobb ok is taplalta. Attételesen magam
is foglalkoztam a neves, Kossuth-dfjas grafikus
munkéssagaval, bibliografiait (Gal J6zsef munkaja)
méltatva. Masrészt néhany neves miivésziink (Bartha
LaszI6, Szant6 Piroska, Szasz Endre) meseillusztracioit
targyald szerény dolgozataimmal igyekeztem
gyarapitani a szerz6 altal is méltanytalanul mell6zott
mivészeti tertletrl sz616 frésok szamét. Ez utdbbiakkal
foglalkozva tapasztaltam, hogy mennyire foghijas az
illusztracié elméleti kérdéseivel, tudomadnyos
rendszerezésével érthet6 ,magyar nyelven” foglalkozd
szakirodalom. Természetes, hogy reménykedtem,
ez(ttal bévithetem ez irdny( ismereteimet.

Sajnos a tartalmas gondolatokat, ismereteket k6zI6
frdsok, mondatok azonban olykor csak egy idegen
szavak sz6tdréval olvashaték, értelmezheték.
Neheziti az olvasé helyzetét, hogy az egyes
fogalmakhoz, meghatérozdsokhoz csatolt
hivatkozasok, jegyzetek és magyardzatok felté-
telezik tajékozottsagat a kulonbozé tudomanyagak
forrdsainak nemzetkozi és torténelmileg kialakult
ismereteiben. Holott ezek a hivatkozott kiadvényok
nem egykonnyen érhetk el. Mér a lényeget k6zI6
fejezetcimekben és szovegoldalakon is olyan
fogalmakat taldlunk, amelyekre tobbségében van
magyar szavunk.

A szoban forgd masodik, a Kass-tematikat (is)
gazdagité, de é&ltalanosabb érvényl kotetét
(Az illusztracio a tedriaban, a kiitikaban és oktatasban,
Bp., 2012) kézbe véve, azt forgatva sem véltoztak
tapasztalataim. A tudés kutaté és szerz6 visszatéréen
hivatkozik tanulmdnyaiban arra, hogy a nyugati,
gazdag szakirodalommal, képeskonyvkutatdssal,
elméletekkel és rendszerezéssel ellentétben a hazai
szakma alig vagy csak masodlagosan foglalkozik az
illusztracié tudoményos vizsgdlataval. Ezért véllalkozik

kutatdsi eredményeinek kozlésével a hidnyok
részbeni felszdmolaséra.

A kotet figyelmet felkelt6 boritéjan olvashaté
nagybetis cimsz6 - nyomatékositva a nagy O-vall
- jelzi tanulmdnyainak f6 targyat, mig az aprébb
bettivel szedett fogalmak arra utalnak, hogy ezen
beltil harom tertilet — az elmélet (tedria), a kritika és
az oktatds - kérdéseivel foglalkozik. Az egyes
fejezetek gondolatmenete Iényegében a szoveg és
kép egymdsra gyakorolt hatését, a kolcsonosség
és ellentmondasok jellegét elméletileg kozelfti meg,
és példak elemzésével igyekszik igazolni a megdlla-
pitdsok érvényességét. Bevezet6jében is utal arra,
hogy a felvetett problémdk bonyolultak, szerte-
&gazoak, fgy tanulményai sem képelemzések, ezért
,mfajuk” nehezen hatdrozhaté meg.

A kotet tizennyolc tanulmanyat harom nagy
egységbe sorolta a szerz6. Mindegyik megjelent
mar — esetleg mas cimen, véltozatban - kulonbo-
z6 kiadvanyokban, ezért indokolt egybegydijtésik.
Csoportositasukat a téma és tartalom rokonsaga
szabta meg. Az els6 kettd igazodik a konyv cimé-
hez, mig a harmadik tanulméanyfuzér Az ember
tragédidja illusztréldsanak elméleti és gyakorlati
kérdéseivel foglalkozik.

Az els§ harmadot elfoglalé tanulmanyok Iényegében
az alapvetés szandékét valdsitjak meg. A szerz6
kiindulépontja, hogy az illusztrdciékutatds masodrend
tudomanytertilet, e helyzet pedig véltoztatast kovetel.
Nyilvanval6 célja, hogy kutatésaival segftse a tisztdzast.
Ennek jegyében magyardzza a fogalmakat, a kép és
szoveg 6sszefliggéseit, s javaslatot tesz a rend-
szerezést segft6 (j modszer alkalmazésara. Nyugati
szerzéket idézve els6ként helyzetelemzést készftett
a szoveg és kép kutatdsanak kordbbi és jelenkori
hazai llapotardl. Részletesen vizsgélta a befogadas
kérdését, felvazolta a mifaj ontoldgiai modelljét.
Ujabb részben a rendszerezés torténetét, majd a
jelenleg haszndlatos médszert elemezte. ,Sajat

207



208 ‘ SZEMLE

klasszifikdciénk kialakitdsakor fontosnak véltiik a
dinamikussag elvének betartdsat.” - indokolta az
illusztraciok négy tipusanak meghatdrozasét, osztélyba
soroldsat. Az tjarast sem kizaro tipusok alkalmazasét
javasolja, Ggymint metaforikus, metonimikus,
szinekdotikus és ironikus illusztracié. Abban
egyetérthetlink vele, hogy az elmélettel foglalkozok és
az illusztraciokritikat gyakorlé szakemberek haszonnal
alkalmazhatjék az egyes megkozelitési médokat.

Az elmélet pillérének tekinthet6 négy dolgozatot
kovet6 tanulméanyok gyakorlatiasabb tertletre
vezetnek. Az illusztrécié és a kulonbozé tudo-
méanyéagak kapcsolatédnak vizsgdlatat kovetden
a kiitika (,a kortérs hazai kritikaban ma senki foldje”),
a gyermeknevelés, oktatds és a tarsmlvészetek
viszonyét elemezte. Egy mai mesekonyv példajan
szemléltette elméleti okfejtéseit. Innét mar
logikusan lép at az oktatds-nevelés teriletére.
Sarkalatos kérdést érint, amely nemcsak a jelen,
hanem a jové nemzedék kulttrdja, mlveltsége
szempontjabdl sem lehet k6zombaos. Az irodalom,
benne az illusztralt konyv neveld hatdsdnak
érvényesftésében a csaldd mellett kiemelt feladat
harul az 6vénékre, tanitékra. Nem mindegy, hogy
milyen felkészlltséget szereznek képzésik alatt.
Szerz6nk tapasztalata szerint e téren komoly
tartalmi és szemléletbeli hianyok jellemzik
a fels6fokd oktatast. lgyekszik irdnymutatd pontokat,
maoédszertani javaslatokat adni a probléma
kezeléséhez.

Az élet valésagahoz visznek kozelebb a masodik
rész tanulmanyai. A vizsgdlddas targya konnyen
megragadhaté: a novekvé gyermek elsé konyv-,
kép- és szovegélményét jelent6 leporelléval
foglalkozik behatéan. A témakort a bet(, az iras, az
olvasaskultira helyzetével és a médiaval kapcso-
latos viszony attekintésével expondlja, 6sszegezve
negativ tapasztalatait. Részletesen foglalkozik
a konyvkiadas, a szerz6k — meseirék és illusztratorok
-, az oktatds és a csalad feladataival, felelgsségével.
Kell hatarozottsaggal birélja a minéség kovetel-
ményeit feltliré piaci érdekeket.

A kutatds hazai helyzetképét a piac feltérképezésé-
vel egésziti ki. Riaszt6 jelenségnek ftéli a giccs
térhoditasét. ,A leporellok giccsképei megfeledkezve

sajat feladatukrél, a gyermeki tekintet leigdzasét
tlizik ki célul”. Toldjuk meg azzal, hogy a
JLomegember” igénytelenségét készitik eld.
Okfejtéseit minden esetben példakkal tdmasztja ald
és megoldasi javaslatokat, jarhaté utakat jelol meg.
Kulon tareyalja a szoveganyag és a képek mulé idével
0sszefliggd, tartalmi és formai véltozasait, a valasztott
,mintakat” tlizetesen, apré részletig elemzi. Viégezettl
a leporelldolvasas jellemz6it felsorolva két figyelemre
méltd észrevételét rogziti. Idézetet kdlcsondzve emeli
ki, hogy ,a leporellé a szébeliség irdnti 6rém mdifaja”
Er6l megfeledkezve a kommersz kiadvanyok ezt az
oromforrast, a ,meséléi-mesehallgatéi kultira
kimunkaldsat” teszik lehetetlenné.

Eleget téve a szerkeszt6i szandéknak, amely
ismerteténkt6l féként a Kass Janos munkéira
vonatkozé dolgozatok méltatdsat varja, eltekintink
a tovabbi részletezéstél. Miel6tt azt megtennénk,
nem kerllhetjik meg a tanulmanykétet harmadik
nagy fejezetét, amely néhdny Tragédia-illuszt-
racidsorozat szlletését és jellemzését végzi el.
Kénnyen illusztrélhaté-e Madach mive? -
e kérdésre egyértelm( ,nem” a valasza. Az érvek
kozott az elvontsagot, a képszertiség hidnyét emilti
meg: ,A latvanyi elemek részleges kiépitettsége
kevéssé teszik tehat illusztrdlasra »alkalmassa«
a pretextust”. A feladat” mégis rendre aktivizalja
a mivészek képalkot6 eréit. Buday Gyorgy, Kondor
Béla, Balint Endre, Farkas Andrds — s szamos, itt
nem emlitett grafikus — feldolgozasai nagyon eltéré
véltozatokat eredményeztek. A szerz6 mindegyik
sorozatot részletesen boncolgatja. Felvdzolja
keletkezésik torténetét, nyomon koveti a meg-
valositas lépéseit, kialakult belsé rendjét. Ertékeli
a miveket a szoveg megfelelése, az esztétikai
szempontok, a kompozicié és a technikai megoldas
alapjan. Esetenként nem tartézkodik a biralé
megjegyzésektdl sem.

E blokkban olvashaté a szerz6 Kass Janos
rézkarcait targyalé dolgozata is. Némely részletei
ismergsek az el6z6 kotetbdl, de (j szempontokat
is bevont vizsgédlédédsai korébe. Nyflvdn az
,el6adas” természetébdl fakad, hogy mintegy felére
csokkentette a terjedelmet, téziseihez kevesebb
idézetet hasznalt fol a drdma szovegébdl.



Az alapkérdés - ha jol értettik — egyszer(sitve:
miként jelentkezik a drdma fogalom és képalkotd
jellege a mivész rézkarcain? Az okfejtésbél
kirajzol6dik, hogy Kass nem mindig a f& téméra
6sszpontositott. S6tl Szabadon kezelve anyagét
olyan alakokat, t&rgyakat, mozzanatokat is &brazolt,
amelyek nem is szerepelnek a szovegben. Adam
jobbara felismerhet6 a rézkarcokon, de némely
esetben mellékfigurdba ,rejtézik”. Az sem bizonyos,
hogy feltétlentl a kompozicié kozponti szerepléje.
Ink&bb elvegytl a targyak kozott, ilyenkor szerepét
a keretosztasban vagy a héattérben ,szemlélé és
beszél6” kis alakok teszik vildgossa.

Az illusztrdcidkon zomében a tér kifejezésére
a kozéppontos tavlat torvényeit alkalmazza az alkot6,
de nem kezeli mereven a nézépontot. Esetenként kis
terek kapcsolatdbél hozza létre a tobbrétegl, de
azonos rangl terek rendszerét. A jelenetek ,meg-
rendezését” ugyancsak a szabad épitkezés jellemzi.
Nem mindig él az egyetlen szin torténéseinek
dbrazolésaval. Idében kordbbi és majdan bekovetkez
cselekményeket l&thatunk egyitt, esetleg a szovegben
nem taldlhaté mozzanatokkal, utaldsokkal kiegésziilve.
loy szoveg és kép megfelelése nem feltétlentl
érvényesul mindenkor a grafikai lapokon. Az is
el6fordul, hogy a ,szerepl6k” testetlenek, térbeli
helyzetik sem tisztdzott és ezért nehezen
azonosithatdk a szemlélg széméra.

Szerzénk igyekszik gondolatmenetét tobb
kivalasztott képen (pl. bizanci szin) szemléltetni, de
megéllapitasai idénként elmertilnek a szakzsargon
Gtveszt6iben. A jelképek kiemelésér6l szélva az
alabbiakat olvashatjuk: ,A kompozicié mint
egészelv(i rendszer dominancidjat mondja ki
a perspektivikus projekcio és a szcenikus koreogrdfia
felett”. A tanulméanyt lez&ré6 megismételt kérdésre —
miszerint a ,drama és illusztraciéi egytttmiikodnek-
e abban, hogy meg- és felerésitsék a befogaddi
élményt?” — megint csak felfejthetetlen szoveghe
rejti a valaszt. Nem letttink okosabbak az al&bbi
sorok l&ttdn sem: ,az ikonikus jelélék onreflexitidsan
tal példajat adjak a reprezentacié miivészi aktusara
torténd »ramutatdsnaks, a perspektivikus projekcié
altali elbizonytalanitdsnak, a szcenikusan
expondlhatatlan alakok figurdldsanak”.
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Az el6z6 kotetbdl vette at a szerzd Kass Janosnak
Szabé Lérinc Horpint6 cim(i verse illusztracidirdl
készftett elemzd dolgozatdt, amely a kozkedvelt
leporellé rajzainak szévegmegfelelését, a versben
rejtéz6 mozgdsok képi atirdsdnak lehetségeit és
megvaldsitasat taglalja. Az életkorbdl adéddan
elsésorban a hallgaték-nézék, a hangzés és latas
egyidej(i befogaddsat szolgélja a vers és kép.
Az 6sszevetés szamos érdekes, a ,tobbszereplss”
folyamat Iényeges és apré mozzanataira hivja fol
a figyelmet. Magét az egyes képtablakat részletez6,
am bonyolult elemzést, bar igencsak kerékbe tori
nyelviinket, mégis mintaszer(inek és kovethetének
itéljuk. Ertékeli a szinek (ellentétek, egyensuly,
ritmus), a vonalak formaalkoté szerepét. Még arra
is valaszt ad, miként kertlt képbe a versben
egyébként nem emlitett elefant, s milyen jelképpel
ruhdzta fol a mdvész.

A harmadik dolgozat targya kéthetd legszorosabban
a pedagbgia, az oktatds témakoréhez. A sokoldald
Kass Janos ugyanis egyebek mellett elkészitette az
véltozatét. Varga Eméke a konyv kapcsén fejti ki
nézeteit, mélyre asva az illusztrdlt tankonyv
rejtelmeibe. A bevezetGben felvillantott helyzetkép
eléggé lehangolé, de a képdradat ellenére — amely
az frott, nyomtatott szoveg helyére tolakszik - az
abécéskonyv egyel6re megkertilhetetlen a gyermeki
vildgkép kialakuldsaban. Egyetértink a szerzével
a tomegkép szemléletet és személyiséget karosan
torzité hatésairdl alkotott véleményével. Kass
munkajanak grafikai el6zményeit feltdrva (maivek,
dijak, kidllitasok) az erkolcsi alapéllas els6dleges
megfogalmazasét tartja fontosnak. A kdvetelmények
kozul a szépségeszményt, az enciklopédikus
szemléletet és a tankonyvirdk koncepciéjat emeli ki.
Mindezek adottak voltak a vizsgélt konyv esetében.
A vizsgalt lapokon a pontossag, a gyermeki vilagkép,
az optimizmus, a bedllitds, az elemek aranya,
a megjelenités eszkozei és mddja, a kompozicié,
a fészerepl6 érvényestlésére mutat ré. Az dbécés-
konyv szovegei és illusztrécioi dltaléban jol szolgdl-
jak a gyermek meg- és 6nismeretének alakulasat,
de néha egyik vagy masik eltér az egyértelm(iség-
t6l. Példanak a szimmetria megbontdséval,
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a humoros vondsok hangsulyozdsaval vagy
a térdbrdzolads szokatlansagdval. Kass Janos
konyvének értékét abban latja, hogy érvényesit
bizonyos fokozatosséagot, kozelit a ,felndttes”
illusztraciok felé, de meg6izi azokat az erényeket,
|dtdsmodot, amelyek a teljesség felé vezetnek.
Az alkoték azonban nem allitjdk, hogy ez az (it
nehézségek nélkali.

Varga Eméke alapos ismer6je témajanak, téjékozott

a vonatkoz6 szakirodalomban. Bizonyftja a csatolt

irodalomjegyzék és az idézetek, hivatkozésok nagy

szama. Erdemes lenne az idegen szavakat
kozérthet6bb magyar kifejezésekre cseréinie.

(Varga Eméke: Az illusztracié

a tedriaban, a kritikdban és az oktatsban.

Bp. 2012. L'Harmattan Kiado)
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MEGJELENT SZAMAINK:

|

2003/1. szam — BABOK ES BABUK (elfogyott) -

2003/2. szam — A PASZTELL 495 Ft
2004/1-2. szam — DIKTATURA ES MOVESZET I-11. 990 Ft
2004/3-4. szam — A GYERMEKKONYV-ILLUSZTRACIO I-11. 990 Ft
2006/1. szam — BAB-TAR I. 495 Ft
2006/2-3. szam — BAB-TAR II-1IL. 990 Ft
2006/4 — 2007/1. szam - Magyar illusztracié Bolognaban 850 Ft
2007/2. szam - BAB-TAR IV. 650 Ft
2007/3. szam - Kihelyezett tagozat 850 Ft
2007/4. szam - BAB-TAR V. 850 Ft
2008/1. szam — A gyermekkonyv-illusztracio IV. 850 Ft
2008/2. szam - Képzoémiivészek Esztergomban a 20. szazadban 850 Ft
2008/3. szam — BAB-TAR VI. 850 Ft
2008/4. szam — OVEGSZOBRASZAT 850 Ft
2008/5. szam — BAB-TAR VII. 850 Ft
2009/1. szam — Gyermekkonyv-illusztracio V. 850 Ft
2009/2. szam — Gyermekkonyv-illusztracio VI. 850 Ft
2009/3. szam - Wehner-Vernissage 850 Ft
2009/4. szam — BAB-TAR VIIL. 850 Ft
2009/5. szam - Fémszobraszok Tatabanyan 850 Ft
2009/6. szam — BAB-TAR IX. 850 Ft
2010/1. szam — BAB-TAR X. 850 Ft
2010/2. szam — BAB-TAR XI. 850 Ft
2010/3. szam — Gyermekkdnyv-illusztracié VII. 850 Ft
2010/4. szam — Gyermekkdnyv-illusztracio VIII. 850 Ft
2011/1. szam — BAB-TAR XII. 850 Ft
2011/2. szam - Képzomiivészek Tatabanyan a 20. szazadban 850 Ft
2011/3. szam — Gyermekkonyv-illusztracio IX.

A képird: Kass Janos, 1. rész 850 Ft
2011/4. szam — Gyermekkonyv-illusztracio X. 850 Ft
2012/1. szam — BAB-TAR XIII. 850 Ft
2012/2. szam - IPARMUVESSEG . 1000 Ft
2012/3. szam — AKEPIRO, KASS JANOS 1000 Ft
2012/4. szam - BAB-TAR XIV. 1000 Ft
2013/1. szam — IPARMUVESSEG I1. 1000 Ft

2013/2. szam — IPARMOVESSEG IIl. 1000 Ft
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SRR .'ZII"

ART LIMES
BAB-TAR XV.
2013.3

1 1
ART LIMES
ART LIMES KEPZOMUVESZEK
BAB-TAR XVI. DOROGON
2013.4 2013.5

Folyéirataink n!egvésérolhatélc
- Budapesten: Ir6k Boltja (Andrassy u. 45.), Teleki Téka (Brody S. u. 46)),
- Komérom-Esztergom megyében és orszdgosan a LAPKER terjesztésében

Megrendelhet6: Konyvtarellat6 Kht, 1134 Budapest, Vaci at 19.
Kemstok Alapitvany/Art Limes Szerkeszt6sége, 2800 Tatabanya, Esztergomi Gt 7 I/6.
E-mail: viragjeno46@gmail.com

Honlapjaink: www.artlimes.hu; www limesfolyoirat.hu



